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Die Neoi und das Temenos des Dionysas. Eine hellenistische Pachturkunde aus Teos

Abstract: Excavations in the lonian city of Teos in August 2016 brought to light a well-
preserved Hellenistic stele near the temple of Dionysos. Its inscription apparently summarises
the most important points of a lease agreement concluded between the neoi (as lessors) and a
private person (Demetrios, son of Apollonios, the lessee) about the use of a temenos. The neoi
were the owners of the sacred precinct with an altar and at least one building in it. They inher-
ited the estate from a benefactor, whose name is given as Dionysas. A heroic cult was created
for the donator and three-day celebrations together with sacrifices were held in the temenos in
spring every year. The inscription also mentions a place where torches were kept (lampadeion)
and which could be connected with said celebrations for the seros Dionysas.

From other inscriptions such as the gmynasiarchal law of Beroia or I.Iasos 23 we know that the
neoi there had their own funds, but the Teos inscription goes further insofar as it shows the ne-
oi acting as a legal body. Another new feature is the fact that the neoi had prostatai. The title
must be related to, or borrowed from, the prostatai of the Teian symmories. It suggests that the
body of the neoi was a civic institution, not just a loose association, because they were organ-
ised on a civic model. One might compare in other cities those members of the neoi who were
responsible for what Gauthier called a ‘démarche’ to the boule, as they, for example, formally
made proposals for someone to be honoured.

The temenos was leased out for an indefinite period of time (¢ig def, 1. 5). The annual rent (150
drachmai) is called drpevov, a rare word (adjective) related to drufv meaning «slave» or
«servant» and, as far as we can see, hitherto unattested with the meaning it has in our inscrip-
tion. From the neoi’s perspective the annual rent was indeed a kind of ‘servant’ or ‘slave’ of
the capital value of the property. The neoi were the owners of the temenos which earned them a
regular annual income of 150 drachmai.

Most of the inscription is concerned with the lessee’s duties. He had to conduct repair and
maintenance work on the building(s) in the temenos, but their connection with the actual con-
tract is not clear at all. The condition of the building(s) and of the inventory in the temenos was
checked annually by a commission appointed by the neoi. Under certain circumstances the neoi
could terminate the lease agreement. Important information about the whereabouts of the te-
menos (was it located outside or inside of the city?) and the economic activities that took place
within it (was it used for agricultural or manufacturing purposes?) goes unmentioned, since the
inscription is only a kind of protocol. All details of the lease agreement were presumably writ-
ten down in a separate document (cuvypagn) mentioned in line 13.

Keywords: Teos; neoi; gymnasion; leasing agreement; temenos; Heros; lampadeion; Dionysas;
timouchoi.
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Der Grabungsleiter Musa Kadioglu und das Grabungsteam haben unsere epigraphischen Arbeiten in Teos in viel-
faltiger Weise unterstiitzt. Riet van Bremen, Armin Eich und Klaus Hallof haben wertwolle Hinweise zur vorlie-
genden Inschrift geliefert. Thnen allen sei unser herzlicher Dank ausgesprochen.
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Seit Wiederaufnahme der Ausgrabungs- und Surveyarbeiten in der ionischen Stadt Teos unter der Lei-
tung von Musa Kadioglu (Universitdt Ankara) 2010 wurden auch zahlreiche neue Inschriften entdeckt.
Zu den bedeutenderen Neufunden gehort die hier vorgelegte Pachturkunde.

Die Inschrift ist auf einer flachen, 1,05 m hohen Stele aus grau-blaulichem Marmor eingemeif3elt, die
sich nach oben hin verjiingt, auf der Oberseite einen schmalen Profilabschluss aufweist und bis auf eini-
ge BestoBungen im oberen Profilbereich und an den Réndern in tadellosem Zustand ist. Auch der Zap-
fen an der Unterseite ist vollstindig erhalten. Die sehr sorgfiltig ausgefiihrte, 58 Zeilen umfassende In-
schrift setzt unmittelbar unterhalb des Profils an und schlieft erst nahe dem Zapfen ab. Die vorgeritzten
Linien, die bis zum Zapfen hinunterreichen, hat der Steinmetz ab Zeile 38 nicht mehr eradiert. Die
Riickseite der Stele ist unbearbeitet. Sie diirfte mit dem Riicken zu einer Mauer aufgestellt worden sein.

Gefunden wurde die Stele im August 2016 bei Vermessungsarbeiten im Bezirk des Dionysos-Tempels
an dessen Siidwestecke auf der Riickseite der Weststoa, nur wenige Meter Ostlich der Stadtmauer. Sie
diirfte urspriinglich innerhalb der Grenzen des Temenos (vgl. Z. 43: dAcoc 100 Alovicov) unweit ihres
Fundorts gestanden haben, wo sie in einen niedrigen, im Text als ufatip (Z. 43) bezeichneten Sockel
eingelassen war.

Fiir Teos stehen uns aus hellenistischer Zeit mehrere genau datierte Inschriften zur Verfiigung, so dass
die Pachturkunde aufgrund paldographischer Vergleiche einigermaflen sicher in die erste Hilfte des 2.
Jh.s v. Chr. datiert werden kann.! In der mit groBer Sorgfalt eingemeiBelten Inschrift weisen nahezu alle
Buchstaben feine Apices an den Hastenenden auf. Die Querhaste des Alphas ist durchgehend gebro-
chen, wihrend sie in den etwas &dlteren Antiochos-Inschriften und Asyldekreten sowie in der Stiftungs-
urkunde des Polythrous noch halbrund ausgefiihrt ist. Wie bei den Antiochos-Inschriften sind das rechte
Bein des Ny und der Mittelstrich des Theta kurz und mit leichten Apices ausgefiihrt. Das rechte Bein
des Pi reicht bis zur Mitte, hat aber an seinem Ende héufig einen kurzen, waagerechten Strich. My hat
leicht divergierende Auflenhasten. Mit diesen Eigenschaften kommt unsere Inschrift zeitlich am nichs-
ten dem Beschluss iiber die kultische Verehrung der Konigin Apollonis (OGIS 309) sowie den beiden
von Abdera fiir den teischen Demos (Marek 1997; die umfangreiche Fortsetzung des Dekrets wurde
2017 ebenfalls im Temenos des Dionysos-Tempels gefunden) sowie fiir die beiden teischen Gesandten
Amymon und Megathymos (Syll.* 656; eine neue, Herrmanns Korrekturen beriicksichtigende Edition
bietet I. Aeg. Thrace ES) beschlossenen Ehrungen, die alle aus den 160er Jahren stammen. Auch bei
diesen Inschriften, die inzwischen alle in das neue Grabungsdepot iiberfiihrt sind, ist die Querhaste des
Alphas bereits durchgehend gebrochen.

Die Pachturkunde erwiihnt eine Reihe von Personen, von denen der Timuchos Mntpdg Apiotoaydpov (Z.
56) auch in einer 2013 freigelegten Abrechnungsurkunde als Mitglied der Mauerbaukommission ge-
nannt ist (s. dazu den Beitrag von Tasdelen in diesem Heft, S. m). Es diirfte sich in beiden Inschriften
um dieselbe Person handeln. In der Mauerbauinschrift findet sich die Querhaste des Alphas abwech-
selnd in gebrochener und in gebogener Form, d.h. sie gehdrt noch in eine Ubergangszeit. Als Datierung
der Pachturkunde schlagen wir ca. 175-150 v. Chr. vor. Damals stand Teos wieder unter attalidischer
Herrschaft.

H.: 105 cm; Br.: 39,0-46,0 cm; T.: 12 cm; Bh.: 0,8 cm.

b ~ / ~ e 4 b4
ayadit Toynt. eBodoV 01 AmodEdEYLEVOL AV-
dpec HO TAV VEmV Kol TOV UeTEXOVIOV TOD Youvo-
otov Znvddotoc ‘Exarmvipov, ‘Exataiog [Tuboddtov ¥
4 10 tépevog 10 Aovueadog tod Atovucadog Tod Abnvo-
4 b s & e ’ 4 b4 9 > \NV
TOMOOG £’ OTOL 0 UICOHMOAPEVOC OIOEL ATUEVOV EIC OEL

! Zur Datierung teischer Inschriften des 3. und 2. Jh.s aufgrund der Schriftform s. auch Ma 2007, 233-237.
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«Zum guten Gliick! Es verpachten die von den Neoi und den Gymnasion-Mitgliedern ernannten Mén-
ner, Zenodotos, Sohn des Hekatonymos, (und) Hekataios, Sohn des Pythodotos, den heiligen Bezirk
des Dionysas, Sohn des Dionysas, Enkel des Athenopolis, [5] zu folgenden Bedingungen: Der Péachter
wird als Pachtzins auf ewig den Neoi jedes Jahr hundertfiinfzig Drachmen entrichten. Die Zuschlags-
summe wird er anweisen durch eine Bank im Monat Demetrion wéhrend der laufenden Prytanie des
Theotimos. Beginn fiir die Pacht wird sein der Monat Leukatheon und die Prytanie des Hestiaios.
Wenn er die Zuschlagssumme nicht zahlt [10], wie es niedergeschrieben worden ist, soll er das Dop-
pelte entrichten und als Strafe fiir die iiberfilligen Tage fiir jeden Tag zwei Drachmen. Ubernehmen
wird der Péchter das oben bezeichnete (Pachtobjekt) sofort, nachdem die Vertragsurkunde errichtet
worden ist. Wenn der Péchter den heiligen Bezirk und das mitgepachtete Haus iibernommen hat, wird
er [15] die ihm iibergebenen Grenzsteine wahren und das Notwendige an den Gebauden wieder in-
stand setzen, wenn ihm nach der Erlangung (Besitznahme des Pachtobjekts) nicht irgendetwas umzu-
bauen (oder: anderswohin zu bauen) nétig erscheint, wobei er es nicht schlechter macht (machen darf)
als das (jetzt) Vorhandene. Er wird auch das (Notwendige) im heiligen Bezirk wieder instand setzen
und wieder aufbauen in sechs Monaten alles, was eingestiirzt ist in ihm (d.h. dem heiligen Bezirk),
und (es) den Verpichtern zeigen; wenn aber nicht, wird er zahlen [20] fiir das Nicht-instand-Gesetzte
bzw. Nicht-Wiederaufgebaute als Strafsumme fiinfhundert Drachmen. Er wird ferner die von den
Neoi jahrlich ernannten Vorsteher nicht daran hindern, den heiligen Bezirk zu betreten durch das Tor,
welches zum Aopmadeiov fiihrt, wenn sie im Frithling im heiligen Bezirk drei Tage zusammenkom-
men und dem Heros opfern und [25] die Opferstiicke verteilen wollen. Wenn er sie daran hindern soll-
te, wird er den daran Gehinderten fiir jede Hinderung als Strafsumme dreiBig Drachmen zahlen. Zah-
len wird der Péchter jedes Jahr den Pachtzins an die ernannten Vorsteher, und zwar im ersten Jahr spa-
testens im Monat Anthesterion wéhrend der Prytanie des Theotimos, ebenso in den folgenden (Jahren)
entsprechend; wenn er nicht [30] zahlt, wird er das Doppelte zahlen und als Strafsumme wird er
schulden fiir jeden Tag zwei Drachmen solange, bis er das Doppelte erstattet hat, und er wird keinen
Zugang mehr haben zu dem heiligen Bezirk und den mitgepachteten (Gebauden). Wenn etwas von
den Gebéduden oder den anderen (Objekten) im heiligen Bezirk einstiirzt, wird es der Pachter in Jah-
resfrist wieder aufbauen. Wenn er das Notwendige an dem Haus nicht wieder instand setzt [35] oder
nicht wieder aufbaut, was eingestiirzt ist, so wie es geschrieben ist, wird er fiinthundert Drachmen
schulden und wird keinen Zugang mehr haben zu dem heiligen Bezirk und den mitgepachteten (Ge-
bauden); er wird auch als Zulage (zu der Strafe) fiir jeden Tag zwei Drachmen zahlen solange, bis er
die Strafsumme begleicht oder sie eingetrieben ist, und es soll den Neoi erlaubt sein, einem anderen
das (Pachtobjekt) zu verpachten. Die Einprozentsteuer und falls [40] noch eine andere Steuer die Stadt
auferlegt und drei Drachmen fiir den Herold Antiphanes und fiinf Drachmen fiir den Schreiber des
Vertrags wird der Pachter zahlen; und nichts davon soll auf den Pachtzins angerechnet werden. Er (der
Péchter) wird auch eine Stele in den Hain des Dionysos stellen auf einem Sockel, auf die (Stele) der
Péchter den Vertrag aufschreiben wird, indem er ihn einmeif3elt mit [45] deutlichen und den Verpéch-
tern gefalligen Buchstaben im Laufe des Jahres ab dem Monat Leukatheon wihrend der Prytanie des
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Hestiaios. Wenn aber nicht, sei den Verpéchtern erlaubt, die Stele und die Inschrift zu verdingen und
die entstandenen Kosten von dem Péchter doppelt einzutreiben. Wenn er die Urkunde nicht errichtet
an dem Tag, an dem er es gepachtet haben wird, oder am folgenden, werden wir neu verpachten, und
wenn die Zuschlagssumme etwa geringer ausfillt, wird er den Verpachtern das Zehnfache (des Diffe-
renzbetrags) schulden. In der Prytanie des Hestiaios, im Monat Heraion: Es hat die Pacht iibernommen
Demetrios, Sohn des Apollonios, Enkel des Dionysios, fiir einen jéhrlichen Pachtzins von hundert-
fiinfzig Drachmen und fiir die Zuschlagssumme von vierhundertfiinfzig Drachmen; und er bestimmte
als Biirgen [55] fiir alle aus dem Vertrag resultierenden Summen Nympholochos, Sohn des Ainetides.
Zeugen: Von den Timuchen Metras, Sohn des Aristagoras; Simos, Sohn des Zobios; Sotas, Sohn des
Menemachos; von den anderen (Biirgern) Apollodoros, Sohn des Leophanes; Aristomenes, Sohn des
Philisteios; Charmos, Sohn des Dionysios».

kokkokokok

Die Inschrift handelt vom Abschluss eines Pachtvertrags und ist vom Inhalt her eine Art Protokoll, in
dem zu einem Zeitpunkt nach Beginn des Pachtverhéltnisses wesentliche Punkte aus dem schriftlich
niedergelegten Vertragswerk zusammengefasst sind, insbesondere zu den Pénalen.”

Die Vertragsparteien sind einerseits das Kollektiv der Neoi und die Mitglieder des Gymnasions, die zu-
sammen als Verpéchter auftreten und (gemeinschaftlich) durch zwei Ménner, Zenodotos und Hekataios,
vertreten werden, und andererseits der Péchter, der erst in Zeile 52 namentlich (Demetrios) genannt
wird. In Z. 22-23 werden die Vorsteher (mpootdrot) als nur von den Neoi Ernannte bezeichnet, was
vermuten lésst, dass auf Seiten der Verpéchter die Neoi federfiihrend waren. Die zahlreichen Ponalen,
die als Kautelen gegen diverse mogliche Vertragsverletzungen durch den Péchter in das Vertragswerk
aufgenommen sind, implizieren ein groBes (wirtschaftliches) Interesse der Verpédchter am Erhalt der
Bausubstanz des bzw. der erwahnten Gebaude. Aus verschiedenen Inschriften ist bekannt, dass die Neoi
anderenorts eigene Gelder bzw. Kassen hatten, aus denen sie z.B. Lebensmittelverteilungen (Ol, Getrei-
de), Wettkampfpreise oder die Errichtung von Ehrenmonumenten finanzierten.’ In Eresos schenkten die
Neoi in einer schwierigen Situation der Gemeinde 2300 Statere, die zum Aufkauf von Getreide und zur

’ Die Vereinbarungen dhneln dem attischen Pachtvertrag IG II/III? 2499 (Syll.? 1097; s. hierzu Behrend 1970, 96—
97 Nr. 39) aus dem Jahre 307/6 v. Chr.: Die Kultgenossen (Opyedvec) des Heros Ergetes verpachteten an die Pri-
vatperson Diognetos auf 10 Jahre das Heiligtum (épicOwcav 10 iepdv) fiir einen jahrlichen Pachtzins (picOwoig)
von 200 Drachmen, womit dem Péchter gestattet war, das Heiligtum und die als Heiligtum errichteten Gebaude zu
benutzen (ypficOat T iepdt kol Toig oikian)g Tai dvorkodounuévaig og iepdt). Der Pichter verpflichtete sich u.a
dazu, die Gebidudewinde nach Erfordernis zu streichen (mepiodeiyet ... t@dv tolxov todg deopévoug). Er durfte
auch Bau- und AusstattungsmaBnahmen vornehmen (évowodopficel 8¢ kol katookevdr kol AL &(Thav 11
BovAntar). Nach Ablauf der Pachtzeit sollte er auBer den Holzbauten, Dachziegeln und Tiiren nichts entfernen (ta
E0Ma kol TOV képapov kal o Bupd[plata, TOV 8 EAAmv kivhioet 0004v). Er hatte sich auBerdem um die im heiligen
Bezirk gepflanzten Biume zu kiimmern (émi[u]edMicetan 8¢ kol tdv 3év8pwv TV &v Td1 iepdt nepukdtov), abge-
storbene zu ersetzen und den Verpichtern dieselbe Anzahl an Biumen (wie zu Pachtbeginn) zu iibergeben (&v 11
gyheiner, dvrepfalel kol mapaddoet TOV avtov apdudy). Fiir das jahrliche Opfer an den Heros musste Diognetos
der Kultgemeinschaft Folgendes zur Verfiigung stellen: den offenen Teil des Gebdudes mit dem Standbild des He-
ros (mapéyew ... v oikiav, ob 10 iepdv otwv, dveotypévny [s. Syll.3 1097, Anm. 3]), die Hiitte (kai otéynv [s. So-
kolowski 1955, 86]), die Kiiche (10 dmntdviov), Sofas (kiivac) und Tische fiir zwei Triklinen (tpanélag &ig §bo
tpikhva). Es folgen Strafbestimmungen fiir den Fall, dass Diognetos seinen Zahlungs- und sonstigen Verpflich-
tungen nicht nachkam: Sollte er den Pachtzins nicht zu den festgesetzten Zeiten entrichten (dmodiddt Thp
picbwotv) oder seine genannten Verpflichtungen nicht erfiillen, erlosch das Pachtverhiltnis (dxvpoc), und nach
Entfernung der Holzbauten, Dachziegeln und Tiiren war es den Kultgenossen gestattet, das Heiligtum erneut zu
verpachten, an wen sie wollten. Diognetos sollte den Pachtvertrag auf einer Stele einmeifeln lassen, die zum Hei-
ligtum gehérte (Gvaypdyot 8¢ tp picbwotv €ig v otiAny); s. hierzu Horster 2004, 182-183.

3 Zu den Finanzen der Neoi s. Gauthier — Hatzopoulos 1993, 124-128; D’ Amore 2007, 166—169; Kennell 2013,
226.
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Finanzierung des Kriegs gegen Aristonikos verwendet wurden.® In Iasos vergaben sie sogar Kredite.’
Ob unsere Neoi neben der Verpachtung dieses Temenos noch weitere (Immobilien als) Einnahmequel-
len hatten, ist bislang nicht bekannt.

Wer waren die Mitglieder (uetéyovteg) des Gymnasions? AuszuschlieBen sind wohl die jiingeren Al-
tersgruppen der paides und epheboi, die in einigen Ehrungen aus Teos neben den Neoi und den
petéyovieg T0d youvaciov als selbstindige Gruppe auftreten (s. Komm. zu Z. 2-3). Bei den petéyovteg
10D yvpuvootov wird man am ehesten an presbyteroi denken, also an Biirger, die das 30. Lebensjahr be-
reits iiberschritten hatten, sowie an manche ortsansissige Fremde, die im Gymnasium mit den Neoi ge-
meinsam trainierten (mehr dazu s. u. S. 10-11). In der Urkunde bleiben besagte Mitglieder gegeniiber
den Neoi jedoch relativ blass.

Das Hervortreten der Neoi in der Pachturkunde ist wohl damit zu erkléren, dass sie nicht nur im Gym-
nasium gegeniiber den jiingeren Klassen dominierten, sondern auch damit, dass sie als die wehrfahige
Jungmannschaft eine besonders wichtige Untergruppe des Biirgerverbands bildeten und als solche auch
an den Volksentscheidungen teilnahmen. Wie viele Neoi es in Teos gab, ist unbekannt. Allerdings er-
wihnt ein unserer Pachturkunde zeitlich nahestehendes Inschriftenfragment aus Neu-Kolophon explizit,
dass dort die 153 Neoi fiir einen Beschluss (mpoypa@n) zur Ehrung ihres ehemaligen Gymnasiarchen
Euelthon gestimmt haben. Dies ldsst vermuten, dass es Euelthon wéhrend seiner Amtszeit gelungen
war, die Anzahl der Neoi auf 153 anzuheben. Ob sie zuvor abgesunken war oder im Amtsjahr des Eu-
elthon einen auBlergewdhnlichen, dokumentationswiirdigen Spitzenwert erreichte, muss dahingestellt
bleiben.® Dass die Neoi nicht nur bei der Verteidigung des Polis-Territoriums eine wichtige Rolle spiel-
ten, sondern auch effektiv als Offensivaufgebot eingesetzt wurden, bringt neben zahlreichen anderen
Zeugnissen die posthume Ehrung fiir Apollonios aus dem ionischen Metropolis besonders deutlich zum
Ausdruck, in der neben ihrem Kommandanten auch die Namen der jungen Ménner verzeichnet sind, die
bei Thyatheira im Aristonikoskrieg auf rémischer Seite fielen.’

Die oben genannten Vorsteher (mpootdtot) der Neoi sind, soweit wir sehen, bisher nicht belegt. Thnen
musste der Pachter Zugang zum Temenos gewéhren (Z. 20-25), damit sie die jéhrliche, dreitidgige Kult-
feier fiir den Heros abhalten konnten. Sie nahmen auch die jéhrliche Pachtsumme entgegen (Z. 26-27);
moglicherweise verwalteten sie also auch die Finanzen der Neoi,® was bedeuten konnte, dass diese frei-
er liber ihre Finanzen verfligen konnten als etwa die Neoi im makedonischen Beroia, wo der Gymnasi-
arch eine strikte Kontrolle iiber deren Finanzen ausiibte und das Budget der Neoi verwaltete.’ Die Tat-
sache, dass in Teos die Prostatai die Pacht einzogen, konnte bedeuten, dass sie auch das Budget der
Neoi verwalteten, mithin also Aufgaben wahrnahmen, fiir die ansonsten der Tamias zustdndig war.

Pachtobjekt ist der heilige Bezirk des Dionysas, zu dem eine mitgepachtete olknoic (Z. 14; vgl. Z. 32,
37) gehorte. Wie die Neoi in den Besitz des Temenos kamen, ist nicht zu ersehen; auch nicht, wer Dio-

Y1G X11 Suppl. 116 mit van Bremen 2013, 52-54.
> Llasos 23 = Frohlich 2013, 105-106 Nr. 1, Z. 9-15; vgl. Schuler 2007, 179-180.

% Gauthier 2005, 101-102 (Ende 3./Anfang 2. Jh. v. Chr.; eine Neuedition bei Curty 2015, 331-333; vgl. auch Ha-
mon 2012, 66).

! LMetropolis 1A, Z. 34-35 und 49-56 mit Dreyer 2007, 215. Zur militirischen Rolle der neoi/neaniskoi s.
D’Amore 2007, 167-171; van Bremen 2013, 33-35; zur militirischen Ausbildung im Gymnasium: Kah 2007.

¥ Das konnte bedeuten, dass sie Aufgaben wahrnahmen, fiir die ansonsten der Tamias zustdndig war. Dreyer (2007,
234) geht davon aus, dass «ein vom Demos bestellter Schatzmeister ... das Budget der Neoi» verwaltete. Die Be-
lege hierfiir aus hellenistischer Zeit sind allerdings duferst rar. Forbes (1933, 35 Anm. 13) verweist lediglich auf
die Ehrung des Antichares aus Kyaneai und auf eine Siegerliste aus Babylon.

? EKM 1, Beroia 1, A Z. 30-31, 59-60 und B Z. 87-88 mit dem Kommentar von Gauthier — Hatzopoulos 1993,
124-128.
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nysas war. War er der Heros (Z. 24), fiir den Opfer dargebracht werden sollten? Es scheint so zu sein."
Von Parmenides berichtet Diogenes Laértios (9,21), dieser habe ein Heroen-Heiligtum fiir den Pytha-
goreer Ameinias errichtet. Ein vergleichbarer Fall kultischer Verehrung eines Individuums bzw. Heros
liegt moglicherweise im megaritischen Aigosthena vor, wo eine gewisse Arete einen Garten erwarb und
einen Teil davon als heiligen Bezirk fiir die Verehrung eines gewissen Poseidonios weihte (s. Komm. zu
Z.4).

Wo das (die) Gebdude lag(en), um die sich der Pachter kiimmern musste (ob auf dem Grundstiick, auf
dem sich das Heiligtum befand, oder auf zum Heiligtum gehorigen Grundstiicken, «die nicht unmittel-
bar mit dem Heiligtum verbunden waren»'"), ist nicht zu erkennen. Unklar ist auch, wie der Pichter das
gepachtete Temenos nutzte. Inhaltlich liegt in dieser Inschrift der Schwerpunkt auf Reparatur- und Wie-
deraufbaupflichten des Pachters, aber darauf werden sich dessen Aktivitdten wohl kaum beschriankt ha-
ben.

Hypothetische Chronologie der Verpachtung des Temenos

Unter der Prytanie des Theotimos boten die Neoi und die Gymnasion-Mitglieder, vertreten durch die
zwel ernannten Ménner, den heiligen Bezirk samt Gebdude(n) in einer Versteigerung zur Ewigpacht an.
Zu diesem Zweck hatten sie zuvor eine cuyypan erstellt, welche die Bedingungen (Pachtbeginn, Zah-
lungsmodalitéten [jahrliches dtpevov von 150 Drachmen], diverse Instandsetzungsarbeiten etc.) ent-
hielt, zu denen sie bereit waren, den heiligen Bezirk zu verpachten. Nach der Wahl der Beamten fiir das
neue Jahr (wohl im Monat Demetrion oder im Vormonat) wurde diese cvyypaen vermutlich von der
Volksversammlung gebilligt. Fiir ihre Involvierung spricht die Tatsache, dass unter den Zeugen drei
Timuchen genannt sind. AnschlieBend wurde die cuyypagn durch Heroldsruf, vielleicht auch durch of-
fentlichen Aushang, publik gemacht.

Sehr wahrscheinlich war in der cuyypon auch vorgesehen, dass die Versteigerung im Monat Demetri-
on abgehalten wiirde; jedenfalls sollte derjenige, der im Rahmen der Versteigerung den Zuschlag er-
hielt, die Zuschlagssumme (10 §pgvpedév) iiber eine Bank im Demetrion iiberweisen. Die Pacht sollte
im nachfolgenden Monat (Leukatheon), dem ersten Monat im Kalenderjahr von Teos, unter dem neu-
gewihlten Prytanen Hestiaios beginnen. Von diesem festgelegten Zeitplan gab es irgendeine nicht néher
bestimmbare Abweichung, sei es, dass die Versteigerung spéter als geplant (erst im Leukatheon?) abge-
halten wurde, sei es, dass irgendwelche anderen, nicht mehr eruierbaren Griinde den Pachtbeginn ver-
zogerten. Faktisch begann die Pacht jedenfalls erst im (zweiten) Monat (Heraion) des neuen Jahres (Z.
51-52). Zuvor hatten am Tag der Versteigerung die Pacht-Interessenten ihr Angebot abgegeben und der
Bieter Demetrios (Z. 52) hatte mit seinem Gebot iiber 450 Drachmen (Z. 53—54) den Zuschlag erhalten.
Noch am Tag der Versteigerung oder am Folgetag sollte Demetrios die ovyypagn errichten, sie damit in
Kraft setzen und anschlieend sofort das Pachtobjekt tibernehmen (Z. 12—13; 48-49). Moglicherweise
verzogerte sich auch die Errichtung der ovyypaen oder die sehr zeitnah (laut cuyypogh im Monat
Demetrion unter der Prytanie des Theotimos) zu titigende Uberweisung der Zuschlagssumme (450
Drachmen [Z. 7-8; 53-54]) iiber eine Bank. Letztlich ist Demetrios aber all diesen Verpflichtungen
nachgekommen.

" Die Landschenkung des Dionysas an die Neoi legt eine enge Verbindung zwischen Stifter und Polisjugend nahe.
War er vielleicht ihr Gymnasiarch gewesen? Allerdings diirfte fiir die Einrichtung eines Heroenkults die Land-
schenkung allein kaum ausgereicht haben, weswegen von weiteren Verdiensten des Dionysas um die Neoi und den
Polisverband auszugehen ist. Bisweilen wurden verdiente Honoratioren im Gymnasium bestattet (s. Chiricat 2005,
207-223; Ameling 2007, 159 Anm. 196); damit ging gelegentlich die Schaffung eines Heroenkults einher (s. Ane-
ziri — Damaskos 2007, 257-262 [Heroenkult] und 268-270 [Honoratiorenkult]). Dionysas erhielt seine letzte Ru-
hestitte allem Anschein nach aber nicht im Gymnasium, sondern auf dem Grundstiick, das er den Neoi iiberlief3.

" Horster 2004, 55.
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Der verspitete Pachtbeginn war fiir den Pachter wohl von Relevanz, denn fiir das erste Pachtjahr war
eine vorgezogene Zahlung des Pachtzinses festgelegt. Auffillig ist in diesem Zusammenhang die Zeit-
angabe: Der Pachtzins sollte spétestens im Monat Anthesterion (Februar/Mérz, s. Komm. zu Z. 7-8, 9,
28, 46, 51) unter der Prytanie des Theotimos (!) gezahlt werden (Z. 26-29). Theotimos war allerdings
der Prytane im Jahr vor Beginn der Pacht. Sollte fiir das erste Jahr der Pachtzins vorab, also noch vor
Beginn der Pacht, gezahlt werden? Das ist schwerlich vorstellbar, denn normalerweise war die Zahlung
der Pachtzinsen «erst nach der Bearbeitungsperiode fillig», also nach Ablauf eines ganzen Jahres.'> Da
der Text mit Blick auf die diversen Zahlungsverpflichtungen des Pachters sehr explizit ist, wiirde man
erwarten, dass eine Vorauszahlung ausdriicklich erwdhnt und nicht lediglich in der Prytanen-Angabe
sozusagen versteckt wird. Wahrscheinlich ist der Name des Prytanen falsch gesetzt und es miisste Hes-
tiaios angegeben sein.”> Bemerkenswerterweise fillt die Zahlung des Pachtzinses in den Anthesterion.
Vermutlich lag auch das dreitdgige Fest im Friihling im Anthesterion und der Pachtzins wurde fiir die
Ausrichtung der Feierlichkeiten benoétigt (s. dazu unten S. 18). Die Verzogerung des Pachtbeginns
konnte allerdings die Gewinne, die sich der Pachter aus der wie auch immer gearteten Nutzung des Te-
menos erhoffte, im ersten Pachtjahr geschmilert haben. Moglicherweise hatte das auch Auswirkungen
auf seine Fahigkeit, den Pachtzins zum vorgezogenen Termin zu zahlen, und er wollte vielleicht deshalb
vorbeugend gegen Streitigkeiten den verspiteten Pachtbeginn unter Hinzuziehung von Zeugen doku-
mentieren. Obgleich es zwischen der Verkiindigung des Verpachtungsvorhaben und dem tatséchlichen
Pachtbeginn Abweichungen vom dokumentierten Zeitablauf gab, wurde — typisch griechisch — in den
Text der ovyypaen nicht mehr eingegriffen, um die tiberfliissige Klausel zu entfernen, die eine Neuver-
pachtung fiir den Fall androht, dass der Pachter seinen Verpflichtungen zur Inkraftsetzung des Pacht-
verhéltnisses nicht nachkam (Z. 48-51). SchlieBlich sollte Demetrios die Pachturkunde im Leukatheon
oder in einem spiteren Monat, jedenfalls wiahrend der Prytanie des Hestiaios, im Dionysos-Heiligtum
aufstellen (Z. 43—46).

Laufzeit, Verpflichtungen des Pichters, Sanktionen bei Pflichtverletzungen

Von der Laufzeit her handelt es sich um eine «Ewigpacht»'?, d.h. sie war unbefristet (Z. 5), solange der
Péchter seine Verpflichtungen erfiillte, die nach Entgegennahme des Pachtobjekts wirksam wurden. Er
musste:

(al) den jéhrlichen Pachtzins in Héhe von 150 Drachmen den ernannten Vorstehern aushdndigen (Z.
26-27, 52-53), im ersten Jahr bis spitestens im Anthesterion (Z. 28-29), wobei auffillt, dass kein Tag
in diesem Monat angegeben ist", und (a2) die Zuschlagssumme (450 Drachmen) iiber eine Bank ent-
richten (Z. 53-54);

(b) einen Biirgen fiir alle Betrage stellen (Z. 54-55);

(c) die ihm {iberlassenen Grenzsteine, wohl die Grenzen des gepachteten Temenos, wahren (Z. 14-15);
(d) instand setzen, nimlich (d1) Reparaturbediirftiges an der mitgepachteten oiknoig (Z. 14, 34-35)
bzw. den oteyvd (Z. 15-16, 32) oder den anderen (Objekten) (dmokevdlew Z. 15, 17, 34), (d2) Einge-
stiirztes, und zwar in sechs Monaten (dvouodoueiv Z. 18, 33, 35). Unklar bleibt das Kriterium fiir die
Reparaturbediirftigkeit. Auf welcher Grundlage wurde iiber die Notwendigkeit von Instandsetzungsar-
beiten entschieden? War dies im Pachtvertag festgelegt? Bedeutet «kai 10, &v Td1 Tepéven (Z. 17-18),

12 Behrend 1970, 45 m. Anm. 175; zudem wird eine «Vorauszahlung mit dem besonderen Namen mpddopo. be-
zeichnet» (ibid.).

13 Wenig wahrscheinlich erscheint uns die Vermutung von Meier (2017, 159), wonach in Teos im selben Kalender-
jahr im Monat Tpvyfitnp der eponyme Prytane von einem aufriickenden Prytanen ersetzt wurde.

' Behrend 1970, 116.

!> Anders in IG II/III? 2501, Z. 6: Die Pacht war am Anfang des Monats Bondpodv fillig (el voopnviot tod
[Bond]p[out]@dvoc unvéc); s. hierzu Behrend 1970, 97-98 Nr. 40.
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dass der Péachter auch aufserhalb des Temenos bautechnisch aktiv war?
(e) das Instand-Gesetzte und Wiederaufgebaute den Verpachtern zur Kontrolle zeigen (Z. 19).

(f) jedes Jahr Zugang zum heiligen Bezirk gewahren, ndmlich (f1) den von den Neoi ernannten Vorste-
hern (Z. 20-23) und (f2) denjenigen, die sich fiir drei Tagen im heiligen Bezirk aufhalten und dabei dem
Heros Opfer darbringen wollten (Z. 23-25);

(g) eine Stele, auf die der Vertrag eingemeilelt war, im Bezirk des Dionysos-Tempels aufstellen (Z. 43—
44).

(h) die Kaufsteuer in Héhe von 1% sowie dem Herold drei Drachmen und dem Schreiber des Vertrags
fiinf Drachmen zahlen (Z. 39-41), ohne dass er diese Betrige auf den Pachtzins anrechnen darf (Z. 42).

Etwaige Pflichtverletzungen seitens des Péachters waren mit erheblichen Sanktionen belegt:

(1) Bei Nicht-Zahlung der Zuschlagssumme im Monat Demetrion zahlte er (a) das Doppelte (dieser
Summe = 450 Dr. [Z. Z. 9-10; 53-54]), also 900 Drachmen, und (b) als Strafgebiihr 2 Drachmen fiir
jeden tiberfalligen Tag (Z. 10-11).

(2) Fiir unterlassene Instandsetzungsarbeiten war eine Strafgebiihr von 500 Drachmen fillig (Z. 19-20;
35-36). Zudem verlor er die Rechte an dem Temenos und an dem Mitgepachteten aus (Z. 36-37), was
also mit anderen Worten das Ende des Pachtverhiltnisses bedeutete.'® Unser Pichter hatte zudem einen
Aufschlag von 2 Drachmen pro Tag bis zur Zahlung bzw. Eintreibung der Strafsumme zu entrichten (Z.
37-38).

(3) Verweigerte er den Zutrittsberechtigten den Zutritt zum heiligen Bezirk, musste er den am Zugang
Gehinderten fiir jede Zutrittsverweigerung 30 Drachmen zahlen (Z. 25-26).

(4) Fiir die nicht fristgerechte Zahlung des Pachtzinses zahlte er (a) das Doppelte (des Pachtzinses), also
300 Drachmen (Z. 29-30), und (b) eine Strafsumme von 2 Drachmen pro iiberfilligen Tag (Z. 30-31).
Auch dies hatte die Beendigung des Pachtverhéltnisses zur Folge (Z. 31-32; vgl. Z. 36-37), d.h. Séu-
migkeit bedeutete das Ende des Pachtverhiltnisses.'’

(5) Falls der Pachter die Stele mit dem darauf eingemeiflelten Vertrag nicht innerhalb der angegebenen
Frist aufstellte, war es den Verpéchtern erlaubt, die Stele und die Inschrift anfertigen zu lassen und die
dabei entstehenden Kosten in doppelter Hohe vom Péachter einzufordern (Z. 43—48).

(6) Falls der Péachter den Vertrag nicht am Tag des Zuschlags oder am Tag darauf errichtete, war das
ganze Pachtverhiltnis hinfillig und die Verpéchter durften neu verpachten (Z. 48-50). Sollte bei einer
Neuverpachtung (durch Auktion) eine niedrigere Zuschlagssumme erzielt werden, hatte der Pachter den
Verpachtern das Zehnfache (der Differenz zwischen der mit ihm erzielten Zuschlagssumme und der
niedrigeren Zuschlagssumme aus der erneuten Auktion) zu zahlen (Z. 50-51)."

Die angedrohten Sanktionen, insbesondere die Hohe der Strafzahlung fiir die Nicht-Ausfithrung der di-
versen Baumalinahmen, lassen vermuten, dass fiir die Verpéchter der (optimale) Zustand der genannten
Bauten von grofler Bedeutung war. Vermutlich sollte deren Nutzbarkeit erhalten bleiben, um im Falle
einer Beendigung des Pachtverhéltnisses das Temenos mit den Bauten schnellst- und bestmoglich wei-
terverpachten zu konnen). Moglicherweise héngt der starke Fokus auf Instandhaltungsarbeiten damit

' Vgl. auch IG II/III? 2496 (Syll.3 1216): Der Péchter Eukrates sollte im ersten Jahr des Pachtverhéltnisses not-
wendige Reparaturen am Pachtobjekt, einer Werkstétte mit Wohnhaus und Nebengebéude, ausfiihren, andernfalls
endete das Pachtverhiltnis; s. hierzu Behrend 1970, 90-91 Nr. 35.

7 Vgl. etwa IG II/III2 2501 (s.0.), Z. 18-19: &xvp(o)[v ad]toic eivan TMv) | [pic]0wotv. In diesem Falle erstreckte
sich die Androhung, das Pachtverhdltnis zu beenden, noch auf weitere Pflichten des Péchters. Vgl. Anm. 2: Die
Ewigpacht war fiir den Fall sofort beendet, dass der Pachter das Pachtobjekt nicht vertragsgemaB nutzte oder ande-
ren Verpflichtungen nicht nachkam; s. hierzu und zu anderen Beispielen Pernin 2014, 53—54 Nr. 6 (spétes 4. Jh. v.
Chr.); vgl. 54-57 Nr. 7, zu beiden Inschriften 498.

'8 Vgl. Pernin 2014, 497-498.
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zusammen, dass die im Temenos befindlichen Gebdude infolge von Vernachldssigung durch den Vor-
besitzer (oder Vorpéchter) oder durch Erdbeben beschiadigt waren und daher einer dringenden Reparatur
bedurften."

skskoskoskokok

Zeilenkommentar

Z. 1-2 oi drodederyuévol Gvdpeg: Die beiden namentlich genannten Personen fiihren als Bevollméchtig-
te der Neoi und der Gymnasion-Mitglieder die Pachtvergabe durch. Ob sie (im ersten Jahr) auch mit den
in den in Z. 22 und 27 genannten drodedetypévol Tpoostdrar der Neoi identisch sind, ist ungewiss. Den
npootdrar jedenfalls oblag die Aufgabe, das Friihlingsfest fiir den Heros im Temenos zu organisieren
und vom Péchter die jéhrliche Pachtsumme einzutreiben. Als Interessensvertreter der Neoi diirften sie
selbst zu dieser Gruppe gehort haben und auf jéhrlicher Basis von den Neoi gewéhlt worden sein. Zu
ihren vornehmlicheren Pflichten gehorte sicherlich die Vertretung der Neoi bei den Polisinstanzen. Es
ist verlockend, diejenigen Delegierten, die sich in einigen Dekreten aus Xanthos, Eresos, Thessalonike
und andernorts als Antragsteller der Neoi in der Boule fassen lassen, mit den in unserer Inschrift ge-
nannten mpootdton gleichzusetzen.® Ob sich ihre Zahl in Teos auf zwei beschriinkte, ist nicht zu ermit-
teln.

Uber vier npootdran verfiigten in unserer ionischen Stadt hingegen die Symmorien, die als eine wichti-
ge Untergliederung der Biirgerschaft besser dokumentiert sind als die Phylen.”’ Diese Vorsteher fiihrten
nach Ausweis des zweiten Dekrets fiir Antiochos d. Gr. Listen der Mitglieder in den verschiedenen Al-
tersklassen, auf deren Grundlage sie 6ffentliche Gelder fiir die Opferhandlungen erhielten.”” In einigen
Symmorienehrungen fiir verdiente Vorsteher werden diese dafiir gelobt, dass sie bei den Festen der
Symmorien die Opfer aus eigenen Mitteln bereitgestellt hatten.”” Jede Symmorie hatte einen eigenen
topos, an dem auch ein Altar dieser Biirgerabteilung befand. Aufgrund ihrer liberragenden Bedeutung
im Polisverband ist es moglich, dass die Symmorien bei der Schaffung der Prostasie den Neoi als Vor-
bild dienten.

Z. 2-3 1®v peteydviov tod yvpvoc|c{ov:24 vgl. LSP, s.v. uetéyw: «partake of, share in, [...] c.gen. per.,

19 Vgl. dazu den Hinweis von Strang (2007, 154) auf wiederholte Reparaturen am Dionysos-Tempel, der durch
Erdbeben immer wieder in Mitleidenschaft gezogen wurde.

? Dazu Gauthier (1996, 10—14) und van Bremen (2013, 48) mit Belegen.

I Die Beziehung der Symmorien zu den Phylen und den Pyrgoi, die ganz im Dunkel bleibt, ist ausfiihrlich behan-
delt bei Jones 1987, 306-310; vgl. auch Strang 2007, 110-111. Dessen Ansicht (S. 206), dass die pyrgoi erst nach
den bitteren Erfahrungen mit den Piraten im 3. Jh. als «gard units» eingerichtet wurden, diirfte nicht zutreffen, da
die Pyrgos-Namen élter zu sein scheinen.

2 Herrmann 1965, 37 (Deutung: 57) = Ma 1999, 311-317 Nr. 18, Z. 20-24.

2 Ehrenbeschliisse der Symmorie Echinos: 1) CIG 3065 (tdg te vou{o)uévac motpiovg Buciac cuvetéhesav Toig
0eoic kol Tolg edepydTarg KoOADG Kol Emeavdg ... eioeveykduevol v €i¢ todta damdvny macov ék tod idlov,
BovAdpevor &v dmact todtolg dédmavov v cvppopiov kabiotdvewv); 2) CIG 3066 (mpootdrar t¢ yevouevor Th
Exivov ov[upo]piac, tdg te Ouoiog ndoag cuveréd[e]loav mpemdvtog kol katd tov vOpov, kol &v Tolg GANoIG
npoéotnoav GElog [thc] ocvpuoploc, oddepiav dvevéykavieg @1 kowdt Soamdvny, GAA éx tdv dlwv mdvro
yxopnmyMoavteg dpelddg &g 1o Ousiog Tdoag tag cvviehovpévog vrd the "Exivov cvppoplag toic te 0201 kol Tolg
gdegpyérarc, kol TV EAANV dayilelay émomicovto @V gig v dmodoynv dvatickopévev dEing g Te cvppopiag
kol €ovt®dv [aus dem Partizip yopnyioavteg leitet Meier (2012, 138) irrtiimlich die Finanzierung von Chor-
Schauspielen durch die prostatai ab]; 3) SEG 35, 1152 (&moderxbéviec te mpootdronr koi Boviduevor
kotakorlovfely tht £antdv mpobécetl 1dg e vomlopévag matpiovg Buoiag cuverélecav Tolg te Ogolc Kol TOlg
edepyérang KoAdg kol émpavdq). Ein noch unpublizierter Neufund aus Teos zeigt, dass auch ein einzelner prosta-
tes durch seine Symmorie geehrt werden konnte. Die Verdienste, die zu dessen Ehrung fiihrten, sind dieselben (Be-
reitstellung von Opfertieren aus der eigenen Tasche).

u Vergleichbare Formulierungen finden sich auch in Inschriften aus anderen Orten: tolg petéyoviog o0
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W 1@V mevtakioyMov to be members of the 5,000»; ol puetéyovieg: «the partners, accomplices» (ibid.);
Pape?, s.v.: «Theil, Antheil haben an Etwasy; Passow’, s.v.: «Theil, Anteil woran haben od. nechmen
[...] mitbesitzen, mitgeniessen, theilen mit Jem.» Dieselbe Formulierung kommt auf zwei weiteren In-
schriften aus Teos vor, auf denen die Epheben und Neoi explizit neben den petéyoveg 10d yvuvoociov
genannt werden: 1) Ehrung fiir den Ephebarchen Aischrion (CIG 3085 = McCabe 111): o1 #p(n)pot xai
oi véor kal ol petéyoveg Tod | youvaciov Aloypimva Meledypov xth.; 2) Ehrung fiir Dionysikles, Sohn
des Posideos (I.Smyrna II, S. 354 Nr. VI, Z. 1-3; vgl. Catling — Kanavou 2007, 118): [oi Z&pnBot xai ol
véol kal ot | [u]etéyoveg tod yv|uvasiov Aovusikiiiv | TTooidéov ndong apelling vexa. Catling und
Kanavou begriinden die Zuordnung dieser Ehrung nach Teos mit dem Verweis auf eine dort gefundene
Grabinschrift des [Dion]ysikles, Sohn des Posideos (McCabe 234). Beide Personen sind als identisch zu
betrachten; in der Grabinschrift werden zudem — wie in der Ehrung auch — neben dem Demos die
noideg, Epnpot und véor jeweils in einem Kranz als kondolierende Gruppen genannt. Der Verstorbene
hatte sich offensichtlich um diese Altersgruppen im Gymnasion verdient gemacht. Fiir die Herkunft der
Ehrung aus Teos spricht auch der Inschrifttrager, der aus dem in der Umgebung von Teos abgebauten
grau-bliulichen Marmor (bigio) besteht.”

Die petéyovieg tod youvaciov werden demnach in beiden Ehrungen von den Neoi (und den Epheben)
klar unterschieden. Unwahrscheinlich ist, dass unter ihnen die epheboi und die paides subsumiert wur-
den, da diese als Unmiindige nicht rechtsfiahig waren und daher keine Vertrdge (auch keinen Pachtver-
trag) abschliefen konnten. In Frage kommen eher Personen, die mit den Neoi gemeinsam trainierten
und in einigen Inschriften als hoi aleiphomenoi bezeichnet werden.?® Sie rekrutierten sich wohl haupt-
sdchlich aus Biirgern, die das 30. Lebensjahr bereits iiberschritten hatten (also die presbyteroi), sowie
aus den am Ort lebenden xenoi. Die einschldgigen Belege zu den presbyteroi im gymnasialen Kontext
hat zuletzt Frohlich (2013, 61-63) zusammengestellt.

Das Gymnasiarchengesetz von Beroia verzeichnet die ortsansédssigen Fremden nicht unter den Personen
und Gruppen, die vom Gymnasion ausgeschlossen wurden.”” Auch in Sestos durften Fremde am sportli-
chen Unterricht teilnehmen.*® In Mylasa waren ortsansissige Fremde (metoikoi) sowie die paroikoi und
xenoi vom Besuch des Gymnasions zwar nicht ausgeschlossen, hatten aber keinen Anteil am Salbdél,
was faktisch eine Teilnahme an den sportlichen Aktivitdten unmoglich machte. Der Gymnasiarch Leon
ermdglichte ihnen durch Bereitstellung des Ols aus eigenen Mitteln die Teilnahme fiir nur einen Tag.”
Andere Stadte waren weniger rigide. In der phrygischen Kleinstadt Themisonion versorgte der Gymna-
siarch Chares im ausgehenden 2. Jh. v. Chr. neben den Epheben und Neoi auch die ortsanséssigen

130

Fremden (dmdnpodveg Eévor) dreizehn Monate lang mit O1.™ Die Partizipation der £évor am Gymnasi-

yopvaciov (Demetrias: A. Arvanitopoulos, Polemon 1, 1929, 126 Nr. 423); peteilvan 100 yopvaciov (Beroia: EKM
1, Beroia 1, B Z. 26-27); [o1 pnetéyovtec] | 1od év Ofa yu|p(viaciov (Thera: SEG 16, 470, Z. 3-5); [o1] peté[yov]tec
[toD] | tpttov yopvacio[v] (Thyateira, wahrscheinlich 1. Jh. v. Chr.: TAM V.2, 975).

% Dazu Adak — Kadioglu 2017, 1-2.

%« am convinced that under this title [i.c. o petéyoveg 10d yopvaciov] we should understand the ‘other’ men
who use the gymnasion, i.e. not the paides and ephebes. It is sufficiently clear from a number of inscriptions that
this group (with different titles in different places, e.g. hoi aleiphomenoi) is always listed *alongside* the neoi, ep-
hebes and paides ... They are most likely older men, not so closely associated ‘en groupe’ but still users» (R. van
Bremen, briefl. Mitteilung; 18.05.2017). Zu den aleiphomenoi s. Chankowski (2010, 266—-268) mit den einschligi-
gen Zeugnissen.

" EKM 1, Beroia 1, B 27-29; vgl. Gauthier — Hatzopoulos 1993, 78-87; Kobes 2007, 238-245; Ameling 2007,
158.

* Der Gymnasiarch Menas lie8 nicht nur die Biirgerséhne, sondern auch die xenoi an den von ihm finanzierten
Opfermahlzeiten teilhaben (I.Sestos 1= Curty 2015, 161-173 Nr. 30, Z. 73-74).

? SEG 54, 1101; vgl. Ph. Gauthier, Bull. &p. 2005, 432.
30 Curty 2015, 204-221 Nr. 35 Z. 16-21.
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on hing demnach in erster Linie mit der Finanzlage dieser Einrichtung zusammen. Haben Teos und an-
dere Stidte das Problem vielleicht dadurch gelost, dass sie von den Fremden Gebiihren fiir die Benut-
zung des Gymnasions erhoben?

In Teos erhielt Aristobulos in spithellenistischer Zeit fiir seine Verdienste als Gymnasiarch eine Dop-
pelehrung durch das Volk sowie durch die Epheben und Neoi. Auf dem Monument (wohl ein Architrav)
befinden sich links von den beiden Ehrungen drei Krinze, die jeweils mit den Inschriften noideg, Epnpot
und drndiectpot versehen sind.’’ Die letztere Gruppe der apalaistroi begegnet auch in Beroia, Deme-
trias, Magnesia am Sipylos und in Smyrna.** In Beroia gehérten die apalaistroi zu jenen Gruppen, die
prinzipiell von der Teilnahme am Gymnasion ausgeschlossen waren. In Teos scheint ihnen ein einge-
schrinktes Nutzungsrecht im Gymnasion jedoch zuerkannt worden zu sein, da ihre Erwdhnung auf ei-
nem Gymnasiarchenmonument sonst unverstandlich bliebe. Bei diesen in der Paldstra «Ungeiibten» hat
man an Personen gedacht, die fiir die Teilnahme am sportlichen Training kérperlich ungeeignet waren.*
Moglicherweise galten als dndiestpor auch Biirgersohne aus sozial schwécheren Schichten, denen die
notige Mulle fiir das regelmifBige Training im Gymnasion fehlte. Dies hinderte sie anscheinend jedoch
nicht daran, am geistig-intellektuellen Angebot oder an sozialen Aktivititen (etwa gemeinsamen Mahl-
zeiten bei bestimmten Anlédssen) des Gymnasions teilzunehmen. Dazu diirfte bei den jiingeren Alters-
klassen die Zulassung zum Elementarunterricht gehort haben, die in der Stiftungsurkunde des Poly-
throus aus der Zeit um 200 v. Chr. gut dokumentiert ist.** Wahrscheinlich hatten die dndAieotpot auch
Zugang zur Bibliothek, mit deren Existenz im teischen Gymnasion-Komplex zu rechnen ist.*> Auf jeden
Fall scheinen auch sie unter die unspezifische Gruppe der petéyovteg 10d yopvaciov zu fallen.

Wenn im ausgehenden 3. Jh. im lesbischen Eresos von dem Gymnasiarchen Aglanor gesagt wird, dass
er unter Aufwendung eigener Mittel neben den Neoi auch den anderen, die im Gymnasium zusammen-
kamen, Fiirsorge zukommen lie} und sie zum Bankett einlud, so kommt diese Umschreibung den

3! CIG 3086 und Le Bas — Waddington 105. Den Stein fanden Demangel und Laumonier bereits weitgehend zer-
stort vor (1922, 335 Nr. 22). Derselbe Aristobulos kommt auch in einem Namensverzeichnis (wahrscheinlich von
Gymnasiarchen) vor: Demangel — Laumonier 1922, 319-223 Nr. 3 Z. 17). Die dndAeotpot sind auf einer weiteren
Inschrift aus Teos ergidnzt (Demangel — Laumonier 1922, 343 Nr. 33 = McCabe 246); vgl. Boulay 2013, 261.

32 Belege und Deutung: Gauthier — Hatzopoulos 1993, 81-84.

33 Vgl. Gauthier — Hatzopoulos 1993, 82—83; Kobes 2007, 239 und 244; Grof3-Albenhausen 2007, 316: «moglich-
erweise Korperbehinderte».

3 Eine Neuedition der Urkunde bei Cassayre 2010, 185189 Nr. 31. Uberhaupt scheint sich in Teos die Biirger-
schaft um eine mdglichst breite Ausbildung der Polisjugend aller Altersklassen im athletisch-militdrischen wie
auch im geistig-intellektuellen Bereich bemiiht zu haben. So waren dort Méddchen zum Elementarunterricht zuge-
lassen (dazu Kobes 2007, 244-245 und neuerdings Enos — Peterman 2014, deren Interpretation der Polythrous-
Inschrift wenig iiberzeugend ist. GroBziigig werden aus den Knaben und Médchen [paides und parthenoi] «young
men and young women» gemacht, und der Unterricht beim Buchstabenlehrer [grammatodidaskalos] kurzerhand
zur «higher education for women» bzw. zu deren «education in advanced stages of literacy» umdeklariert [15].
Zum Thema Koedukation s. K. Vossing, Koedukation und 6ffentliche Kommunikation — warum Méidchen vom
hoheren Schulunterricht Roms ausgeschlossen waren, Klio 86, 2004, 126-140). Das reichhaltige Angebot im
Gymnasion fiir die Knaben spiegelt sich auch in einer fragmentarisch erhaltenen Siegerliste aus dem 2. Jh. v. Chr.
wieder (CIG 3088 = McCabe 82). Hier werden unter den Uberschriften [mpesButépog fhikioc], péong nhioc und
vewtépag [Mkiag] zahlreiche Disziplinen genannt: dvdyvwotig, molvuodio, (oypaeia, kalitypoapio, yorudc,
kibapiopds, puduoypapio, kopodia, Tpayoidio und pehoypaeia. Die Sieger (in drei Altersstufen) waren, soweit
feststellbar, Biirgersohne. Zur Inschrift s. auch Scholz 2007, 109-110.

3 In einer leider fragmentarisch iiberlieferten hellenistischen Inschrift aus Teos sind im Zusammenhang mit paides
bzw. Kindererziehung offensichtlich im gymnasialen Kontext auch eine Bibliothek und Biicher erwéhnt: Demangel
— Laumonier 1922, 327-328 Nr. 6 mit Abb. 6 = SEG 2, 584. Zu Bibliotheken in hellenistischen Gymnasien s.
Nicolai 1987, 17-48; Scholz 2007, 125-128; Ameling 2007, 153—-154 Anm. 162.
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, - , 36
petéyovteg Tod yvpvaciov sehr nahe.

Z. 3 Znvbdotog ‘Exatmvipov: als Gymnasiarch erscheint ein Znvddotog gemeinsam mit den Epheben
in einer kurzen Ehrung fiir Kraton, der mit dem bekannten Leiter des in Teos anséssigen Technitenver-
eins des Dionysos identisch sein diirfte: Le Bas — Waddington 1558 = Boulay 2013, 264 Nr. 9. Zu
Kraton s. Aneziri 2003, 385; Le Guen 2007, 246-278.

‘Exatdvopog: Der Name erscheint in zwei Asyliedekreten der kretischen Stddte Knossos und Lappa als
Vater des teischen Abgesandten Koletes (Rigsby 1996, 297-298 Nr. 136, Z. 16 [ergédnzt] und 305 Nr.
143 Z. 5-6; beide ca. 200 v. Chr.).

‘Exatoioc: Der weit verbreitete Name erscheint in Teos mehrfach auf Inschriften, s. LGPN VA, 151 s.v.
‘Bxatoiloc Nr. 41-43.

IMvBoddtov: Ein Pythodotos agierte gemeinsam mit Polythrous als teischer Gesandter zu Antiochos d.
Gr. (SEG 41, 1003 1V, Z. 4).

Z. 4 10 tépevog meint zweierlei: erstens das einer Gottheit gehorige Land, das in der Regel bewirtschaf-
tet wird, um aus den Einkiinften den Unterhalt des Heiligtums der Gottheit und den Vollzug des Kults
zu bestreiten, und zweitens im engeren Sinne den heiligen Bezirk (Hdt. 3,142,2), innerhalb dessen sich
zumindest der Altar befindet, moglicherweise auch ein Tempel, Schatzhduser, Weihgegenstinde wie
Statuen etc. Innerhalb unseres tépevog befanden sich verschiedene Bauwerke (s.u.).

Awovvoag, -60o¢: Die LGPN-Datenbank enthédlt zu diesem Namen 34 Eintrdge aus 22 Stéddten
(12.01.2017), davon mehr als die Halfte aus klassischer und hellenistischer Zeit. Der Name ist mehrfach
belegt in der teischen Tochterstadt Abdera (6; vgl. Kallintzi — Velligianni 1996, 56), aus den meisten
anderen Stéddten liegen 2 bis 3 Belege vor: in Teos erscheint er auf einer Miinze aus dem 4. Jh. v. Chr.
(SNG Cop. lonia 1453; vgl. Leschhorn, LAGM 11, 457) und auf einer Grabstele wohl aus hellenistischer
Zeit (Le Bas — Waddington 125 = McCabe 220).

Adnvémohig: Ein Athenopolis, Sohn des Athenopolis, kommt in der «Pirateninschrift» unter den Glau-
bigern vor (Meier 2017, 120 III, Z. 81).

Ein Beispiel fiir die Umwandlung eines privaten Grundstiicks in ein Temenos liefert die Stiftungsur-
kunde IG VII 43 aus Aigosthena in der Megaris (3. oder 2. Jh. v. Chr.; vgl. Laum 1964, 23 Nr. 21;
Camia 2011, 61): Eine gewisse Arete kaufte fiir 1000 Drachmen einen Garten. Die Hélfte davon wurde
der Gemeinde geschenkt und einem gewissen Poseidonios geweiht (vgl. Camia 2011, 61 Anm. 98). Mit
der Weihung war das Areal heilig und wurde dementsprechend als tépevog IToceddviov bezeichnet (Z.
6-7). Der heilige Bezirk wurde anscheinend verpachtet, denn es ist von jihrlichen Einnahmen aus ihm
die Rede, die die Gemeinde verwenden sollte als Zuschuss zu den Ausgaben fiir die glénzendere Gestal-
tung des Opfers fiir Poseidonios und des damit abgehaltenen Wettkampfs. Weitere Beispiele fiir Teme-
nos-Verpachtungen bei Pernin 2014.

Z. 5 mobwodpevog: zum Gebrauch des Partizips von wc06w in Vertragstexten s. Pernin 2014, 486—
487; vgl. Behrend 1970, 42: «Das Medium pieBobcsOor wird vom arbeitenden Dienstnehmer, Werkun-
ternehmer und Pichter gebraucht, das aktive picBobv dagegen nur vom sozial stirkeren Besteller und
Verpichtery.

drpevov: vgl. LSY, s.v. dtpevoc, 6, = drudv, «slave, servanty, als Adjektiv dtpevoc, -ov: «dtpevov
ottov» (Hsch., ibid.), etwa Sklaven-, Diener-, zum S./D. gehérig. Der ThGL (II, Kol. 2400, s.v.
drtpevoc) leitet den Begriff etymologisch ab von dtwun: «oil dodAot sunt dtipntot et inhonorati» (ibid.)
und iibersetzt mit «famulus, servus». In diesen Zusammenhang gehort auch (0, 1) druéviog: «Vocat au-

\

tem Nicand. 10 ¥\atov epithetie ®¢ drpéviov, quoniam multo et fere servili labore confit: id ipsum ean-

dem ob causam appellans etiam dtuéviov AMmog, A 178, 426, vel etiam quoniam conficiebatur a servis et

361G XII Suppl. 122 (= Curty 2015, 129-134 Nr. 22), Z. 15-18: muehndéic 8¢ kol Tdv véav kol Tdv EAAOV TedV
Tapayvopévav gl Tov témov edTdkTmg Kal dppoldviog kol domavdcoig £k Tdv [i]6iwv. Vgl. Mango 2007, 274.
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rusticis» (ibid.). Die Datenbanken Packhum und Papyri.info enthalten zu dtuevov keine Eintrige
(12.05.2018). In unserem Fall ist dtuevov wohl als substantiviertes Adjektiv zu verstehen. Der Kontext
ist eindeutig: Es geht um Zahlungsmodalititen, wobei dtpevov den jihrlich zahlbaren Betrag in Hohe
von 150 Drachmen bezeichnet; inhaltlich entspricht der Begriff dem Pachtzins. In Anlehnung an das
oben genannte £ov dtpéviov liegt das «Sklavenhafte» vielleicht in dem Umstand, dass der heilige
Bezirk «auf alle Zeit» dem Pachter zur Verfiigung stehen, ihm sozusagen lebensldnglich zu Diensten
sein sollte (wie das grundsétzlich auch fiir einen Sklaven galt); vgl. den juristischen Begriff «Servituty
(Verbindlichkeit, Dienstbarkeit, Nutzungsrecht an fremden Sachen).

€i¢ del: zu dieser und vergleichbaren Formeln fiir unbefristete Pachtverhiltnisse s. Dignas 2002, 98;
Beispiele bei Horster 2004, 183—184; Behrend 1970, 76-80 Nr. 24; 97-98 Nr. 40; 116-117; Pernin
2014, 565 s.v. dei u. 581 s.v. €ig b) temp. Vgl. Aristot. oec. 1346b13—15: Als die Einwohner von By-
zantion Geld bendtigten, verpachteten sie Land der 6ffentlichen Heiligtiimer (tepévn tdnpooio), kul-
tiviertes Land (kdpipa) auf Zeit (xpévov tivii unkultiviertes Land (t@ikopma) unbefristet (Gevvda).

Z. 7-8, 9, 28, 46, 51 Monatsnamen: Fiir Teos sind nunmehr folgende Monate belegt (alphabetisch):
AvOsompidv, Aratovpidv, Anuntpidv, Hpawdv, Asvkadedv, Tocdnudv und Tpuytnp. Anpntpiov
und ‘Hpawdv erscheinen in der Pachturkunde zum ersten Mal. Von den bereits bekannten fiinf teischen
Monaten hat Triimpy in ihrer grundlegenden Arbeit «Untersuchungen zu den altgriechischen Monats-
namen und Monatsfolgen» nur den Agvkafewv und den IToc1dnidv berticksichtigt (vgl. neuerdings auch
Meier 2017, 158). Diese sieben inzwischen bekannten Monate lassen sich innerhalb des teischen Kalen-
derjahres mehr oder weniger sicher einordnen:

Agvkofedv: Da das teische Kalenderjahr mit dem Leukatheon begann, ist dieser Monat in den Inschrif-
ten der Stadt besonders hiufig aufgefiihrt (Belege bei Triimpy 1997, 105-106 §90) und ist auch in unse-
rer Pachturkunde gleich zweimal genannt (Z. 9 und 46). Besonders aufschlussreich ist das zweite tei-
sche Dekret fiir Antiochos d. Gr., aus dem hervorgeht, dass am Neumond des Leukatheon die ihr Amt
antretenden Beamten (genannt werden strategoi, timouchoi, tamiai, der prytanis sowie der Priester des
Konigs) und die ausscheidenden Epheben als nunmehrige politai (gemeinsam mit dem Gymnasiarchen)
dem Konig, den Chariten und der Mneme ein Opfer darbringen sollten (SEG 41, 1003, II = Ma 1999,
311-317 Nr. 18, Z. 32-44). Das zugehérige Fest AgukdOea, genannt in einer Ehrung der Symmorie
Echinos (CIG 3066, Z. 25), ist fiir andere ionische Stidte bisher nicht bezeugt (vgl. Graf 1985, 405—
406; Trimpy 1997, 104). Falls die von den Roberts (Bull. ép. 1968, 451) vorgeschlagene Ergénzung &v
to[1g Agv|kad]éolg im zweiten Beschluss fiir Antiochos (SEG 41, 1003, II = Ma 1999, 311-317 Nr. 18,
Z. 16—17) zutrifft, prasidierte dem Fest der Poseidon-Priester. Der Monat fiel mit dem attischen Hek-
atombaion (Juli/August) zusammen.

‘Hpoadv: Der Heraion diirfte, wie wir oben zu begriinden versucht haben, der zweite Monat im Kalender
von Teos gewesen sein (etwa August/September). Als zweiter, mit dem athenischen Metageitnion
gleichzusetzender Monat ist er auch auf Tenos und in Magnesia am Méander nachweisbar (Triimpy
1997, § 53-55 und 94).

Tpuyritnp: Dieser in der «Pirateninschrifty (SEG 44, 949, Z. 70; Meier 2017, 120, Z. 70) erwéhnte, in
der gesamten griechischen Welt singuldre Monat hat seinen Namen wohl von der Weinlese, die in der
Region im September (bis Oktober) erfolgte. $hin (1994, 27) platzierte diesen «Winzermonat» unmit-
telbar nach dem Leukatheon, dem jetzt auch Meier (2017,158) folgt. Da jedoch auf den Trygeter der
Monat Apatourion folgt (die chronologisch angeordnete Glaubigerliste verzeichnet ab Z. 70 Personen,
die am letzten Tag des «Winzermonats» fiir die Stadt ein Darlehen zur Verfiigung gestellt hatten, ab Z.
97 aber solche, die dasselbe am ersten Tag des Monats Apatourion getan hatten), dieser in mehreren io-
nischen Stddten bezeugte Monat jedoch mit dem athenischen Maimakterion zusammenfiel, muss der
Monat Trygeter wohl zwischen dem Heraion und dem Apatourion angesetzt werden.

Anotovpudv: In Athen wurden die Apatouria im Monat Pyanopsion (etwa Oktober/November) gefeiert.
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Das Fest begingen auch alle {ibrigen ionischen Stidte mit Ausnahme von Ephesos und Kolophon (Hdt.
1 147). Im von Trimpy (21-22 §19) rekonstruierten urionischen Kalender entspricht der Monat Apatou-
rion somit dem athenischen Pyanopsion. In Teos scheint sich die Urform in hellenistischer Zeit weiter-
hin erhalten zu haben (etwa Oktober/November). Dass er auf den « Winzermonat» Trygeter folgte,
ergibt sich sicher aus der «Pirateninschrift» (s. oben). Als Personenname ist Aratodpiog inzwischen
auch in Teos bezeugt (s. unten Tasdelen 2018).

IMocwdnuov: Dieser in zahlreichen ionischen Gemeinden bezeugte Monat ist fiir Teos bisher nur aus ei-
nem Gedicht des Anakreon (PMG frg. 362) bekannt. In Athen folgte er auf den Maimakterion und bil-
dete den sechsten Monat (etwa Dezember/Januar), was auch fiir Teos anzunehmen st. Vgl. Triimpy
1997, 105-106 §90; Meier 2017, 158 mit Anm. 192.

AvOeotnpidv: Dieser Monat ist in Teos auBer in unserer Inschrift (Z. 28) auch in der Ehrung fiir die Di-
onysos-Priesterin Hediste (McCabe 36; Strang 2007, 168—169, Z. 1, 16) erwihnt. Er ist fiir beinahe alle
ostionischen Stidte bezeugt und diirfte mit dem gleichnamigen athenischen Monat zusammenfallen
(etwa Februar/Mirz; Belege aus Ephesos, Erythrai, Herakleia am Latmos, Magnesia am Méander, Mi-
let, Priene und Samos bei Triimpy 1997, 290 Index). In Teos und Abdera mussten die Timuchen an den
Anthesteria Fluchformeln gegen Polisfeinde aussprechen (Koerner 1993, Nr. 78 und 79). Die o6ffentli-
che Verfluchung durch Timuchen wird auch in der Schulstiftung des Polythrous (Cassayre 2010, 185—
189 Nr. 31 Z. 61) erwihnt, wo allerdings eine Zeitangabe (weiterhin an den Anthesterien?) fehlt.
Anuntpudv: Dieser in der Pachturkunde aus Teos zum ersten Mal bezeugte Monat ist «ein Fremdling im
ionischen Monatsnamencorpus» (Trimpy 1997, 49 §43). Er findet sich vereinzelt im eubdisch-
chalkidischen Raum, nicht jedoch in den iibrigen von Ioniern besiedelten Gebieten. Dies konnte dafiir
sprechen, dass der Monatsname (wie in Athen’’) zu Ehren des Demetrios Poliorketes geschaffen wurde
und nicht von der Gottin Demeter abgeleitet ist, deren Verehrung auch in Teos gesichert ist (zu ihren
Ehren wurden die in der «Pirateninschrifty (SEG 44, 949, Z. 61) genannten Thesmophorien gefeiert.
Die Gottin besall nach Ausweis eines noch unpublizierten Architravblocks in hellenistischer Zeit einen
Tempel im 6stlichen Zentrum der Stadt nahe der Agora; die Inschrift darauf lautet: [---]ag GvéOnke TOv
vaov Aquntpt koi Kdpni Heaic.

Unserer Inschrift zufolge musste der Pachter im Monat Demetrion noch wihrend der laufenden
Prytanie des Theotimos vor Vertragsbeginn die Zuschlagssumme (dpevpedév) durch eine Bank
schriftlich anwei-sen lassen (Z. 7). Die Pacht hingegen sollte im Monat Leukatheon beginnen, also zu
Beginn sowohl des Kalenderjahres von Teos als auch der neuen Prytanie (des Hestiaios, Z. §-9). Wenn
man davon ausgeht, dass die Anweisung der Zuschlagssumme sehr wahrscheinlich in zeitlicher Néhe
zum Vertragsbeginn erfolgte — alles andere ergébe vertragstechnisch keinen Sinn — und zudem auch der
neue Prytane bereits feststand, wird man den Monat Demetrion wohl am Ende des Kalenderjahres von
Teos zu verorten ha-ben. Somit priasentiert sich der teische Kalender bei unserem jetzigen Wissensstand

folgendeshaeEaroppaicy teisch Agvkademdv Juli/August
athen. Metayertvidv teisch ‘Hpoidv August/September
athen. Bondpouav teisch Tpvynmp September/Oktober
athen. TTvavoyidv teisch Anatovpidv Oktober/November
athen. Motpoxtnpidv teisch ? November/Dezember
athen. [Tocde®v teisch IToodnwdv Dezember/Januar

37 Vgl. hierzu Plut. Demetr. 12 (voriibergehende Umbenennung des Monats Munychion in Demetrion). In der «Pi-
rateninschrifty (I, Z. 20) wird ein Konig Demetrios erwihnt, den Meier (2017, 167—170) fiir den Sohn des Antigo-
nos Monophthalmos hilt. Dieser scheint wihrend seiner Kleinasienexpedition 287/6 auch die Stadt Teos, die kurz
vor der Schlacht von Ipsos an Lysimachos verlorengegangen war (vgl. Diod. XX 107,4-5), zuriickerobert zu ha-
ben.
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athen. TopunAdv teisch ? Januar/Februar
athen. AvOsotnpiddv teisch AvBeotnpidov Februar/Mirz
athen. EAagpnpoiicdv teisch ? Mairz/April
athen. Movvuyidv teisch ? April/Mai
athen. @apynhidv teisch ? Mai/Juni
athen. Txipogopidv teisch Anuntpidv Juni/Juli

Z. 8 nicbmwoic meint das «Institut der Mobiliar- und Bodenpacht» (Behrend 1970, 40).

Z. 9-10 10 ¢pevpebév: Partizip Aorist Passiv Neutr. Sg. v. épevpiokm, «dabei finden, antreffen» (Pape?,
s.v.), hier also das, was (vor)gefunden wird, das Gefundene; vgl. Athanasios, oratio prima contra Aria-
nos (Patrologia Graeca, Migne, Bd. 26, Kol. 28C1-2: 10 8¢ ... viv épevpebév ([Was nicht von den Vi-
tern stammt, sondern] erst jetzt aufgebracht wurde). In unserem Zusammenhang ist damit die Summe
gemeint, die im Rahmen der Auktion als hochstes Angebot abgegeben wurde. Die Verpachter wollten
den heiligen Bezirk und das (die) Gebaude zu einer jahrlichen Pachtsumme von 150 Drachmen verpach-
ten. Offensichtlich enthielt aber das Pachtobjekt genug wirtschaftliches Potenzial, um aus seiner wie
auch immer gearteten Nutzung pro Jahr einen weit hoheren Betrag zu erwirtschaften. Demetrios (Z. 52)
gab das Hochstangebot (450 Drachmen) ab und erhielt damit den Zuschlag. Diese 450 Drachmen stell-
ten den bis zur Auktion unbekannten Betrag dar, der durch die Auktion erst «gefunden», d.h. ermittelt
werden musste. Parallelen zu dieser Vorgehensweise finden sich im Verfahren des Verkaufs der
Priestertiimer auf Kos, dazu Wiemer (2003, 277-280): «Der bei der Auktion erzielte Preis wird mit der
iiblichen Terminologie als heurema oder heurethen argyrion bezeichnet.» (280 mit dlteren Belegen in
Anm. 117); weitere Belege von Kos etwa IG XII 4.1, 302 (kurz nach 198 v. Chr.) Z. 9: to) g0pdvtog
apyvpiov (erzielter Kaufpreis); 304 (1. Halfte 2. Jh. v. Chr.), Z. 9: 10D evpéporog (erzielter Kaufpreis
fiir Priestertum); 326 (1. Hilfte 1. Jh. v. Chr.), Z. 11; 330 (1. Jh. v. Chr.), Z. 24: 100 gvpebévrog; 343 (2.
Hilfte 2. Jh. v. Chr.), Z. 11: 10 8¢ g0pov picOmpa (erzielte Pachtsumme).

Z. 10 & uthdoiov: Das Doppelte als Strafzahlung ist vielfach belegt, etwa in: 1G II/III? 2496 = Syll.> 1216
(4. Jh. v. Chr.); vgl. Behrend 1970, 90-91; Schulstiftung des Polythrous in Teos (Syll.* 578 [um 200
v. Chr.]) bzw. des Eudemos in Milet (Syll.* 577 [200/199 v. Chr.]).

Z. 13 ovyypooen: «Unter cuyypaen ist [...] das Schriftstiick zu verstehen, das Einzelheiten iiber das ab-
zuschlieBende Geschift enthélt, demgeméil auch die 6ffentliche Ausschreibung fiir solche Geschifte. In
abgekiirzter Redeweise wird damit auch der Vertrag bezeichnet, wobei jedoch stets die Vorstellung der
Vertragsurkunden, nicht des Rechtsgeschifts als solchen, im Vordergrund steht.» (Behrend 1970, 58—
59).

Z. 14 cvpmcBovpévny otknowv: n. LS’ s.v. ofknotc 1) «the act of dwelling or inhabiting» (das Woh-
nen, Bewohnen); in diesem Sinne begegnet es in IG XII 6.1, 169, Z. 7-8 (Samos, 2. Hilfte 3. Jh. v.
Chr.): Im Hera-Heiligtum gab es vier Laden, deren Pichter auch zum Wohnen dort das gesamte Jahr
hindurch verweilen sollten (én° oikfcet ol p[icBmod/uevol pevdoy tdvtle tOv &viowtdv); s.a. Komm.
zu. Z. 15-16 oteyv@v; 2) «management, administration» (Verwaltung); 3) «house, dwelling» (die Be-
hausung, Wohnung); 4) «inhabited district». Semantisch betrachtet deckt der Begriff olknoic das Kon-
zept «Haus, Gebdude» eher im iibertragenen Sinne ab. Moglicherweise sind damit mehrere einzelne
konkrete Héuser bzw. Gebdude gemeint; hierflir kénnte die Tatsache sprechen, dass in den Zeilen 32
und 37 pluralisch von copueucfopévov die Rede ist, wihrend es in Z. 14 singularisch coppcOov-
pévny otknowv heibt. Die in Z. 15-16 und 32 explizit erwdhnten oteyvd (s.u.) bringen besagtes Konzept
konkreter zum Ausdruck.

Fiir die Verpachtung von heiligem Land mit Gebduden darauf vgl. Horster 2004, 172 Kap. 4.5; s. zudem
oben Anm. 2: Dort ist mit oixio (Z. 27) das Gebdude gemeint, in dem sich die Heroenstatue befand; vgl.
LSJ’, s.v. oixia.
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Z. 15 émokevd ist das futurum contractum von £nickevdlm — éniokev®; Emickevd ta dedu[e]va: dhnlich
formulierte Verpflichtungen zur Ausfithrung notwendiger Reparatur- und Wiederaufbaumafinahmen
sind auch aus anderen Pachtvertragen bekannt: IG XII 4, 348 (Kos, spétes 4. Jh. v. Chr.), Z. 47-51: die
Bauten im Temenos sollten mit den Einkiinften aus der Verpachtung instand gehalten werden (ai 8¢ kd
1[1] | dént T®V oiknudrov § 100 [t]lepéveng Bepanciog, émok[e]lvaldviov ék 1ag T00bGd0v); Xen. an.
5,3,13 (IG IX 12, 4, 1700 [Ithaka, 2. Jh. n. Chr.?], Z. 7-8): Pflicht zur Instandhaltung des Tempels (tov
vaov émiokevdlew); IG 112 463 (Attika, 307/6 v. Chr.), Z. 46-47: &émokevdoet 8¢ kol TOV KMudkov Ta
ded|[peva]; s. a. Anm. 2: meploAeiyet ... TOV Tolxmv ToVg delopévouc,.

— oteyv@v: ThGL VI, Kol. 8649-8650 s.v. oteyvds (= oteyavdq) iibersetzt oteyvév mit «tectumy» (vgl.
Xen. oec. 7,21) und gibt u.a. an: «oteyavd pro otéyon; LSI® s.v. oteyvdc, 2. Subst. 10 oteyvév: «cover-
ed dwelling»; Pape® s.v. oteyvic: «das Haus, wie otéyn». Ob mit den oteyvd und der ofknoig dasselbe
gemeint ist, ist ungewiss. In Z. 14 heiBt es ™mv cvupcOovpévny olknowv, in Z. 32 bzw. 37 tdv
ocvpueptcdopévav; muss oteyvdv erginzt werden? Beide Begriffe (ofknoic und oteyvd) werden nicht
direkt zusammen erwihnt, so dass man hinter den Begriffen verschiedene Bauwerke zwingend anneh-
men miisste. Bedeutet «mitgepachtety», dass sich das Mitgepachtete zwar auf dem Areal des gepachteten
Temenos befand, aber nicht eigentlich Teil des Pachtobjekts war, sondern eben mitgepachtet wurde?
Befanden sich auf dem Temenos-Areal auch noch andere Gebédude, die der Pachter zwar instand setzen
musste, die aber weder Teil des Pachtobjekts noch mitgepachtet waren?

Z. 17-18 émokevd d¢ kai t0 &v T Tepé|ver: Sinngemil ist wohl dedpeva zu erginzen, vgl. Z. 34; xal
impliziert Bautitigkeiten auch auBerhalb des Temenos — dvotkodoufost: vgl. IG 112 2499 (s.0. Anm. 2),
Z. 9-10: Hier durfte der Pichter weitere Bauten errichten und ausstatten (évowkodopnoet 8¢ xal
Kotackevdr); — &v E€apunvor: Der Ausdruck kommt auch im ersten Brief des Antigonos Monophtalmos
iiber den Synoikismos zwischen Teos und Lebedos vor (Cassayre 2010, 48—73 Nr. 8 Z. 29 und 48, ca.
303/302 v. Chr.).

Z. 21-22 gio é)von katd v Bpav ... 1 Aapmadeiov: LSI® s.v.: «torch-holder», also Fackelhalter/-
stander. Fiir Aapradeiov liegen nur wenige Belege vor: 1G II/II1? 1541 = L.Eleusis 140, Z. 15; IG II/II1?
1543 = L.Eleusis 156, Z. 17 (beide 4. Jh. v. Chr.). Die in diesen Inschriften genannten Fackelhalter/-
stinder gehdrten vermutlich zum Inventar des Heiligtums, wie iiberhaupt Lampen in Tempelinventaren
«nicht selten erwédhnt» werden (Nilsson 1950, 357). Zahlreiche Lampen und Fackeln wurden beim
Zeustempel im kretischen Palaikastro gefunden (ABSA 11, 1904/5, 307-308, mit der Abb. eines Fa-
ckelhalters [Fig. 23]), Basen fiir Fackeln mit Weihinschriften von Gymnasiarchen aus Athen sind unter
IG II/IIT® 4, 375 verzeichnet. Im AT (Sacharja 4,2) bezeichnet der Begriff den Siebenarmigen Leuchter:
‘Edpoxa kol 1800 Avyvia xpvof An, kai 10 Aaumadeiov éndve adTig, Kol Entd Adyvol éndve avThc, Kol
énto dnapuotpideg toig AMdyvolg toig éndvm adthc. Er findet sich auch bei Menander, fabula incerta
8,21: 10 Aapmadeiov Tod mwdOov (Der blinde Eros tiberreicht die Fackel der Leidenschaft). Der Einsatz
von Fackeln gehorte neben Rauchopfern seit alters zu kultischen Handlungen und Prozessionen (Nils-
son 1950, 365, 599); vgl. Apuleius’ Beschreibung der groBBen Prozession anlésslich der Ploiaphésia
(navigium Isidis) vom Tempel in Korinth zum Hafenort Kenchreai (Apul. met. 11,8—17); Fackeln beim
Neujahrsfest: Libanios or. 9; hierzu Liebeschuetz 1972, 228-230. Aus Teos ist ein Kultgesetz aus tibe-
rischer Zeit bekannt, dem zufolge «jeden Tag bei Offnung des Tempels des Dionysos die Epheben mit
dem Priester der Knaben Hymnen singen und [...] bei Offnen und SchlieBen vom Priester des Kaisers
Spenden und Rauchopfer dargebracht und Lampen angeziindet» werden sollten (Nilsson 1950, 364).%®
Das Aapradeiov in unserer Inschrift wird wie eine Ortlichkeit erwéhnt, zu der man durch das genannte

3% Sokolowski 1955, 28 Z. 7-14: [6e86y0a1] Th PovAi kal 1@ SMpo Buvoug [Edecbon | kad’ Ekd]omy Auépav Tod
npokadnyep[6vog thg | Torew]s Beod Atovicov v tii Gvoitet T[od ved Ono || OV EleRPov kol tod igpéng TOV
noi[dwv: éml | 8¢ th]g dvoifewe kai kheloewg tod ve[® Tod O£0d | vmO t]od iepéowg TiPepiov Kaicapog
o[névdea|Oat] kai BupdcOon kai AvyvarteicOat &k TOV ig|p]dV 00 Alovicov Topmv.
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Tor gelangen konnte. Moglicherweise handelt es sich um ein (iiberdachtes?) Geriist oder Gebdude zur
Aufbewahrung von Fackeln, die zu verschiedenen Anldssen (Prozessionen, Opferhandlungen, Wett-
kampfen, Fackelldufen etc.) verwendet wurden. Der Grund fiir die Regelung, dass die Prostatai (und die
Neoi) fiir die dreitdgigen Festivititen den heiligen Bezirk (nur) durch ein bestimmtes Tor betreten durf-
ten, ist vermutlich darin zu sehen, dass fiir die Feier wahrscheinlich auch Fackeln, vielleicht fiir eine
Prozession, bendtigt wurden. Vielleicht sollte auch sichergestellt werden, dass das iibrige verpachtete
Geldnde von den Feiernden unberiihrt blieb, der Pachter also keine Beeintrdchtigung bei dessen Nut-
zung hinnehmen musste.

Z.22 und 27: dmodederypévol mpootdrol: s. Kommentar zu Z. 1.

Z. 23 dav BovAwvtar Tod Eapog cuveivar: das Subjekt zu Bodrwvton sind nach der Konstruktion des Sat-
zes eigentlich nur die mpootdrat. Hier ist jedoch mit einer Auslassung zu rechnen, da die Abhaltung ei-
nes Opferfestes ohne die Teilnahme der Neoi wenig wahrscheinlich ist.

Z. 24 évoyioow: ThGL III, Kol. 966, s.v. évayilm: «sacra mortuis facio, i.e. hominibus, vel heroibus,
adeo ut de diis vox non adhibeatur»; Tovtolg 8’ m¢ @OToig kol Hpwotv évayilewy ofetor S€lv GAAL un
0bev ¢ 0ol (Plut. mor. 857D); LSJ’ s.v.: «offer sacrifice to the dead»; vgl. Hdt. 1,167. Die Opfer im
Rahmen des dreititigen Festes im Frithling wurden dem Heros (Dionysas) dargebracht. Das Opfertier
wurde zerlegt und unter den Teilnehmern verteilt.

Z. 28 ¥tovg Eoyatov &(v) unvi AvBeotnpidvi: Die Zahlung des Pachtzinses «spétestens im Monat An-
thesterion» ist wohl deshalb explizit vereinbart worden, weil sie iiblicherweise erst nach Ablauf des
ganzen Jahres féllig war. Offensichtlich bendtigte man das Geld aber schon im Anthesterion. Warum?
Der Grund dafiir mag in dem dreitdgigen Fest im Friihling zu suchen sein (Z. 23-25); dies wére zu-
gleich eine Bestétigung fiir die Verortung des AvOeotpidv im Frithling; zum AvOsompidv: s. Komm.
zuZ.9.

Z. 32 ocoppewcBopévov: Fir diese Partizip-Form finden sich keine weiteren Belege, lediglich fiir
ovppepfiof]o(vtar) (P.Bad 11 18, Z. 3; Hermoupolis, 61/2 n. Chr.) und coppepicfd[cbot] (O.Ryl. IV
600, Arsinoites 8 v. Chr.) — dnededoetar: Diese Futurform von dmépyouon findet sich im Gegensatz zu
literarischen Quellen auf Inschriften und Papyri nur selten. Vgl. IG IV2]1 131 (hellen. Hymnos an Meter
aus Epidauros; zur Datierung s. M. L. West, Melica, CQ 20, 1970, 212-215) und Chr.Wilck. 469, Z. 7
(4. Jh. n. Chr., Anweisung zur Rekruteniiberfiihrung).

Z. 33 dmowodoprioer: LSI’ s.v. 2. «rebuild (nisi leg. v-)»; Gvotkodopéw: «build up», «build again, re-
build».

Z. 39 éxatootq meint hier die einprozentige Verkaufssteuer, die der Pichter zu entrichten hatte. Sie
wurde bei Grundstiicksverkdufen und -verpachtungen erhoben. Diese Form der Hekatoste ist am besten
fiir Athen bezeugt; s. hierzu Hallof 1990, 408; Lambert 1997 (zu den rationes centesimarum aus lykur-
gischer Zeit).

Z. 39-40 kol &dv 1 dAho téhog mpdoon (M) mOMg: Das Grundstiick konnte demnach zusitzlich mit au-
Berordentlichen Steuern belastet werden. Die von der Gemeinde bei Bedarfsfall eingeforderten Sonder-
steuern hatte ebenfalls der Péachter zu entrichten. In Attika wurde die eisphora teils vom Péchter, teils
vom Verpéchter gezahlt (Behrends 1970, 119-120).

Z. 40-41: Die Publizitét des Auktionsverkaufs wurde durch den Herold sichergestellt. Sie war integraler
Teil dieser Verkaufsmethode und im Interesse nicht zuletzt desjenigen, der den Zuschlag erhielt, wes-
wegen der Péachter auch die Heroldsgebiihr trug; vgl. Hallof 1990, 411-412. Die Bezahlung eines He-
rolds ist auch in einer Pachturkunde aus der Nachbarstadt Klazomenai erwihnt (Cassayre 2010, 110-
112 Nr. 13, Z. 13; 3. Jh. v. Chr.). Der Schreiber unserer Inschrift erstellte die cuvypagn fiir den Pichter
und wurde dafiir ebenfalls von diesem entlohnt.

Z. 42 éoyietron: 1. Ehhoysito.
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Z. 43 dhoog: Pape?, s.v. «heiliger, einer Gottheit geweihter Hain»; LS’ s.v. II «sacred grove [...] any
hallowed precinct». Gemeint ist hier das Heiligtum des Gottes Dionysos, der Hauptgottheit von Teos,
den die Biirger als ihren Archegeten, Griinder und Schiitzer bezeichneten; Belege bei Strang 2007, 138—
139. Die Errichtung der Stele im Tempelbezirk war nichts AuBergewdhnliches, «because this sanctuary
was the central place for displaying public inscriptions» (Strang 2007, 148—149). Eine Reihe bedeuten-
der Inschriften 6ffentlichen Inhalts, darunter die noch unverdffentlichten Briefe des Ptolemaios III. und
der Berenike, das Antiochos-Dossier (SEG 41, 1003), der Isopolitievertrag mit Temnos (Herrmann
1979), die umfangreiche Ehrung des Demos durch die Tochterstadt Abdera nach dem dritten makedoni-
schen Krieg (s. S. 2) oder Ehrungen fiir romische Patrone, darunter M. Cocceius Nerva, cos. 36 v. Chr.
(Eilers 2002, 238 C100) und P. Vedius Pollio (Neufund 2016) wurden im Temenos des Dionysos-
Tempels entdeckt. Zum Zeitpunkt der Aufstellung unserer Pachturkunde diirfte der von Hermogenes
gebaute Tempel bereits existiert haben. Zu dessen umstrittener Bauzeit und zu moglichen Vorbauten s.
Davasne 1987, 15-20; Aneziri 2003, 174-178.

Z. 43 ZuPatip: Das selten belegte Wort bezeichnet hier wohl den Sockel, in den die Stele mit dem Zap-
fen eingelassen war. LSJ’ s.v. verweisen auf die fragmentarische Abrechnungsurkunde IG IV 481 aus
Nemea (4. Jh. v. Chr.), wo das Wort im Plural steht. Zur allgemeinen Bedeutung als «Schwelle» s.
DMAGR 11, 44 s.v. seuil.

Z. 47 &ydobowv: Participium coniunctum zu picO@dcootv. Falls die Neoi die Stele samt Inschrift
anderweitig anfertigen lieBen, hatte der Péchter die Kosten zu tragen. Zu &y5186von vgl. Pernin 2014,
485: «&yd186var est en effet souvent dans les inscriptions le verbe de I’adjudication de travaux, par
exemple en beaucoup d’endroits pour la fabrication de stéles gravées.»

Z. 49-50 avapicOdoopev: Zur Neuausschreibung s.o. die Ausfiihrungen zu den Sanktionen bei etwai-
gen Pflichtverletzungen seitens des Pachters. Vergleichbare Bestimmungen iiber Strafzahlungen fiir den
Fall, dass eine Neuverpachtung weniger einbrachte, liegen auch anderenorts vor: Im lukanischen Herak-
leia war der Vorpéchter gezwungen, die Differenz zwischen seinem Pachtzins und dem des Nachpéach-
ters zu zahlen, sollte letzterer Pachtzins niedriger ausfallen; vgl. Pernin 2014, 459—481 Nr. 259 I, Z.
110-112, 497-498. Offensichtlich kam aber in unserem Falle das Pachtverhéltnis zustande, wenngleich
zu einem spiteren Zeitpunkt; die Klausel war also eigentlich tiberfliissig. — ‘Hpoidv: s. Komm. zu Z. 9.

Z. 55 &(x) 1OV katd TV cvyypaenyv mdvtov: Auf dem Stein ist zwar eindeutig &v zu lesen, aber wir sind
der Ansicht, dass sich der Steinmetz hier verschrieben hat: mit éx ... ndvtwv sind wohl alle vertraglich
vereinbarten Betrige gemeint, fiir die Nympholochos die Biirgschaft iibernahm, also sowohl die regel-
mafigen Pachtzinsbetrdge als auch die diversen Ponalen fiir eventuelle Vertragsverletzungen; vgl. Pern-
in 2014, 499-500. Die Biirgschaft stellt das «Sicherungsgeschift fiir die Pachtzinszahlungy» dar und ge-
winnt als «sozusagen vorauswirkende Pachtzinszahlung [...] ihre eigene Wirksamkeit erst mit der Fl-
ligkeit: Oft findet sich in den Urkunden die Bestimmung, daf} bei Nichtzahlung das Pachtrecht erlischt»
(Behrend 1970, 46), s. Z. 29-32. Alternativ zu &) ist vielleicht auch noch die Konjektur &v(a) denkbar:
Der Péchter sollte einen Biirgen fiir alle Summen stellen.

Z. 56 tpovywv: Die Timuchen waren in hellenistischer Zeit gemeinsam mit den Strategen das fithrende
Beamtenkollegium von Teos. Das Amt lésst sich bis in die archaische Zeit zuriickverfolgen. Alle frithe-
ren Belege zu den Timuchen sind zusammengestellt bei Gottlieb (1967, 18-24), der auch das Antio-
chos-Dossier und den Sympolitiebeschluss mit Kyrbissos beriicksichtigte. Seitdem sind als neue Zeug-
nisse aus Teos hinzugekommen die «Pirateninschrifty (SEG 44, 949 = Meier 2017) und eine noch un-
verdffentlichte Grabinschrift fiir Phythodoros und weitere Familienangehorige, auf der die Timuchen
mit ihren Leitern Zobios und Hermogenes als Kondolatoren aufgefiihrt sind. Die Heranziehung der Ti-
muchen als Zeugen eines Pachtabschlusses erklért sich in unserem Fall wohl dadurch, dass das zu ver-
pachtende Land einen semi-6ffentlichen Charakter hatte, weil es den Neoi gehorte, die ein wichtiges
Element der Biirgerschaft bildeten.
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Unter den als Zeugen genannten Personen ldsst sich nur der Timuche Mntpdg Apiotaydpov einigerma-

Ben sicher identifizieren. Dieser war einer neuen Urkunde zufolge auch als Mitglied einer Mauerbau-

kommission titig (s. oben S. 2). Der Name Mntpag erscheint zudem in der Kulthdhle bei Beyler, in de-

ren Nihe die Marmorbriiche von Sarikayalar lagen.”
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Ozet
Neos’lar ve Dionysas’in Kutsal Arazisi: Teos’tan Helenistik bir Kira S6zlesmesi

Teos antik kentinde Dionysos Tapinagi’nin giineybatisinda, Helenistik surun oniinde 2016 caligmalari
esnasinda ele gecen 58 satirlik bir yazit; Gymnasion’daki neos toplulugunun Demetrios adinda bir va-
tandasla bir kutsal arazi (temenos) ilizerine yaptiklar kira sozlesmesini icermektedir. S6z konusu arazi
olasilikla vasiyetname yoluyla Dionysas adinda bir hayirsever tarafindan neos’lara bagiglanmistir. Yazit
neoslarim bu bagis ve baska iyilikler karsiliginda Dionysas’a bir kahraman kiiltli kurduklarina dair ipucu
sunmaktadir. Sozlesme maddelerinden birisi bu toplulugun arazideki belli bir alan1 her ilkbaharda {i¢
giin boyunca kullanmasi ile ilgilidir. Bu ii¢ glin boyunca neoslar lampadeion’a (olasilikla bayram igin
mesalelerin saklandig1 bir mekan) giden girisi kullanarak kiraya verdikleri kutsal arazide ad1 belirtilme-
yen bir kahraman (olasilikla Dionysas) adina adak sunacak, kurban kesecek ve senlik esnasinda kurban
etini kendi aralarinda paylasacaklardir.

Sozlesmeden kentin gymnasion’unda egitim goren 20-30 yaslar1 arasindaki delikanlilarin diizenli gelir
sahibi olmalari i¢in kendilerine miras yoluyla kalan bir araziyi kiraya ¢ikarttiklar1 anlagilmaktadir. Neos
toplulugunun tiyeleri daimi olmayip tersine siirekli degismelerine ragmen (30 yasina ulasan vatandaslar
bu topluluktan ayrilmak zorundaydi) onlarin bir topluluk olarak emlak sahibi olduklarina ve de hukuki
kisilikleriyle hareket ettiklerine dair simdiye kadar bir veri bulunmamaktaydi. Yazit neoslarin kendileri-
ne her yil iki bagkan (prostates) segtiklerini ve bu kisilerin toplulugu kamu kurumlarinda temsil ettikle-
rini de ilk kez belgelemektedir.

Kent arsivinde saklanan, daha kapsamli bir sdzlesmenin bazi noktalarini yansitan metinde ayrica simdi-
ye dek belgelenmemis iki hukuki terim ge¢mektedir: Bunlardan atmenon yillik kira bedelini (150
drakhmai), epheurethen ise arazinin kiralanmasi esnasinda acgik arttirnmda elde edilen ihale bedelini
(450 drakhmai) ifade etmek icin kullanilmistir. Kiraci s6zlesmede belirtilen kosullar1 yerine getirdigi
siirece araziyi zaman kisitlamasi olmaksizin (s. 5: €ig def, yani ebediyen) isletme hakkina sahipti. Eli-
mizdeki sozlesme metninde kiracinin sorumluluklarina, 6zellikle arazide bulunan yapilarin onarim ve
bakim yiikiimliiliiklerine agirlik verilmistir. Arazinin konumu (kentte mi yoksa kirsal kesimde mi?), ki-
raci tarafindan hangi amagla (tarim, atdlye vs.) kullanildig1 ve de arazideki ¢esitli terimlerle ifade edilen
yapilarin iglevi gibi hususlar ise, bunlar hakkinda hi¢bir somut bilgi verilmedigi i¢in tamamen muglak
kalmaktadir. Makaleye konu olan sézlesme metninin gevirisi asagidaki gibidir:

«Ugurlu olsun! Neoslar ve diger gymnasion kullanicilar1 tarafindan tayin edilen Hekatonymos oglu
Zenodotos ve Pythodotos oglu Hekataios, Athenopolis torunu Dionysas oglu Dionysas’in kutsal arazi-
sini su kosullarla kiraya verdiler: [5] Kiract kira bedeli olarak neoslara sonsuza dek her yil 150
drakhmai 6deyecektir. (Kiraci) ihale bedelini bir banka aracilig1 ile Demetrion ayinda Theotimos’un
ylriitmekte oldugu prytanlik sirasinda havale edecektir. Kira baslangici Leukatheon ay1 ve Hestia-
ios’un prytanligi (olacaktir). (Kiract) ihale bedelini sdzlesmede belirtildigi gibi 6demezse, [10] (bu
bedelin) iki katini, ek ceza olarak da her geciken giin i¢in iki drakhmai 6deyecektir. Kirac1 yukarida
belirtilen (araziyi) sdzlesmenin yiiriirliige girmesiyle birlikte teslim alacaktir. Kiraci kutsal araziyi ve
beraberinde kiraladig1 konutu teslim aldiktan sonra [15] kendisine emanet edilen sinir taslarini koru-
yacak ve devraldig1 yapilarda — degisiklik yapma ihtiyact duymuyor ise — gereken onarimlar simdiki
durumdan daha kotli yapmama sartiyla gerceklestirecektir. Kendisi ayrica kutsal arazide gerekli olan
onarimlar1 yapacak ve orada yikilan her seyi alt1 ay iginde tamir ederek kira sahiplerine gosterecektir;
aksi takdirde [20] onarimi ve yenilemesi yapilmayanlar i¢in ceza bedeli olarak 500 drakhmai 6deye-
cektir. (Kiract) ayrica neoslarin tayin ettikleri baskanlarin ilkbaharda kutsal arazide {i¢ giin boyunca
bir arada olmak, kahramana adak sunmak ve [25] adak etlerini paylastirmak amaciyla lampadeiona
giden giristen kutsal araziye girmelerine engel olmayacaktir. Onlar1 engellemesi durumunda her bir
engelleme icin ceza bedeli olarak 30 drakhmai 6deyecektir. Kiract her yil kira bedelini yukarida bahsi
gecen baskanlara teslim edecektir, ilk yilda en geg¢ Anthesterion ayinda Theotimos’in prytanlig: sira-
sinda, miiteakip yillarda da ayni sekilde. Eger [30] 6demeyi yapmazsa, iki katin1 bor¢lu olacaktir ve
ceza olarak iki kat tutar1 6deyene dek her giin iki drakhmai verecektir, ayrica kutsal araziye ve berabe-
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rinde kiraladig: (binalara) girme hakkini kaybedecektir. Kutsal arazideki yapilarda veya baska (nesne-
lerde) bir sey bozuldugunda kiraci bunlari bir y1l i¢inde tekrar onaracaktir. Kendisi konutta ihtiya¢ du-
yulan onarimi yerine getirmezse [35] ya da bozulanlart sézlesmede ongoriildiigii gibi yenilemezse,
500 drakhmai borglu olacaktir ve kutsal arazi ile beraberinde kiraladigi (binalara) giris hakkini kaybe-
decektir; kendisi ayrica ceza miktarinin 6denmesine ya da toplanmasina dek ek ceza olarak her giin
icin iki drakhmai 6deyecektir ve neoslarin (araziyi) baska birisine kiralama hakki olacaktir. Yiizde bir
vergisini ve [40] kentin talep etmesi durumunda bagka vergileri, ayrica tellal Antiphanes’e ii¢, sozles-
meyi hazirlayan yazmana ise bes drakhmai 1 kiract 6deyecektir; bu harcamalarin hig biri kira bedeline
say1lmayacaktir. Kiraci ayrica Dionysos kutsal alaninda bir kaide; iizerinde [45] belirgin ve kira sahip-
lerinin begenecegi harflerle yazilmis sdzlesmenin bulundugu bir steli Leukatheon ayindan itibaren
Hestiaios un prytanligi sirasinda bir yil siire igerisinde dikecektir. Aksi takdirde kira sahipleri steli ve
yazitt ihaleye verme ve de olusan masraflari kiracidan iki kat olarak alma hakkina sahip olacaklar.
(Kiracr) sozlesmeyi ihaleyi aldig1 ya da bir sonraki giinde yiiriirliige koymazsa, [50] (araziyi) yeniden
kiraya ¢ikartacagiz ve bu durumda ihale bedeli daha diisiik olacak olursa, kendisi kira sahiplerine (far-
kin) on katini borglu olacaktir. Hestiaios un prytanlig1 sirasinda Heraion ayinda kiray1 Dionysios to-
runu Apollonios oglu Dionysios yillik kira bedeli olarak 150 drakhmai, ihale bedeli olarak ise 450
drakhmai 6demek kosuluyla iistlendi; kefil olarak ise [55] sozlesmede belirtilen tiim miktarlar i¢in
Ainetides oglu Nympholokhos’u tayin etti. Sahitler: Timoukhoslar arasindan Aristagoras oglu Metras,
Zobios oglu Simos, Menemakhos oglu Sotas; diger (vatandaglarin) arasindan ise Leophanes oglu
Apollodoros, Philisteis oglu Aristomenes; Dionysios oglu Kharmosy.

Anahtar Sozciikler: Teos; Neoslar; Gymnasion; Kira s6zlesmesi; Kutsal arazi (temenos); Heros; Lampa-
deion; Dionysas; Timoukhoslar.
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