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PETER HERRMANN

Bei den im Jahre 1963 von den Universititen Ankara und Izmir
unter der Leitung von Dr. Yusuf Boysal und Dr. Baki Ogiin neu be-
gonnenen Ausgrabungen im antiken Stadtgebiet von Teos war gleich
die erste Kampagne abgesehen von wertvollen topographischen
Ergebnissen durch den Fund ciner groBen Inschrift begiinstigt, die
fiir eine wichtige Epoche der hellenistischen Geschichte dieser Stadt
ein Dokument von zentraler Bedeutung darstelit: indem sie uns iiber
die bisher unbekannten politischen Hintergriinde und Begleitum-

b

stinde der gégen 200 v. Chr. erfolgten *“Asylie-Erkldrung” von Teos .

unterrichtet, vermittelt sie uns zugleich ganz neue Erkenntnisse iiber
einen durch die Ungunst der Quellenlage nur sehr unvollkommen

bekannten, aber fiir die ‘‘Reichspolitik’ nicht unbedeutenden Ab- -

schnitt in der Regierungszeit Antiochos des GroBen, ndmlich seine
Aktivitit im westlichen Kleinasien in der- Zwischenzeit zwischen
der Beendigung des groBen Ostfeldzuges und dem Beginn  des
Krieges gegen den ptolemiischen Besitz in Syrien.

In Anbetracht der Bedeutung dieses Fundes soll der Text der
Inschrift ohne lingere Verzbgerung bekannt gemacht und in einem
Kommentar erldutert und ausgewertet,werden,_vpbwphlifers_tstcht, daB
er nicht vollstindig ist. Der Umstand,-daB-bei-der Fortfithrung der
Grabung im :Jahre 1964 unmittclbar neben dem Fundort von 1963
keine weiteren” Teile des Textes zutage gekommen: sind, hat die
Hoffnung auf eine schnelle Auffindung des noch Fehlenden zunichst
eingeschrinkt und.kann als zusiizlicher Beweggrund fiir die Verdf-
fentlichung der Inschrift auf der Grundlage des Vorhandenen gelte}l 1

1 Die in dem Aufsatz verwendeten Abkiirzungen entsprechen’im wesentlichen
den in den Publikationen des Deutschen Archéologischen Instituts gebrauchlichen
(vgl. das Abkiirzungsverzeichnis in der “Archiiologischen Bibliographie™). Dariiber
hinaus werden die folgendén héufiger benutaten Werke in der hier angefijhrten
verkiirzten Form zitiert: )

Bikerman, Institutions: E. Bikerman, Institutions des Séleucides  (Ht. Copmmis-
sariat de la Rép. Frang. en Syrie et au Liban, Service des Antiquités, Bibl.
Archéologique et historique, Toie XX V1), Paris 1938
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[Einige bei der Kampagne des Jahres 1966 gefundene Frag- 1

mente von Bricfen des Antiochos und der Laodike, die zu der
gleichen Dokumentation zu gchéren scheinen, werden in cinem
Addendum zu dicsem Aufsatz angefiigt.]

Fiir den chrenvollen Auftrag, diese Funde zu bearbeciten, habe
ich den Leitern der Ausgrabung, den Dozenten Dr. Yusuf Boysal
und Dr. Baki Ofiin, herzlich zu danken. Dariiber hinaus gilt ih-
nen mein besonderer Dank fiir die Bemiihungen um die Versf-

Bull. épigr.: J. und L. Robert, Bulletin ¢épigraphique, in: REG
Cardinali, Pergamo: G. Cardinali, 11 regno di Pergamo (Studi di Storia Antica,
Fasc. 5), Rom 1906 .
Habicht, Gottmenschentum: Ch. Habicht, Gottmenschentum und griechische
) Stidtc (Zetemata, Heft 14), Miinchen 1956
Hansen, Attalids: E. V. Hansen, The Attalids of Pergamon (Cornell Studies in
Class. Philology, Vol. XXIX), Ithaca, New York 1947
Heuss, Stadi und Herrscher: A. Heuss, Stadt und Herrscher des Hellenismus in
ithren staats - und vélkerrechtlichen Bezichungen (Klio, Beiheft XXXIX),
. Leipzig 1937
Holleaux, Etudes: M. Holleaux, Etudes d’épigraphie et d’histoire grecques, 5 Bde,,
" Paris 1938 - 1957
Magie, Roman Rule: D. Magie, Roman rule in Asia Minor, 2 Bde., Princeton,
. New Jemey 1g50
McShanc: R. B. McShane, The foreign policy of the Attalids of Pergamum
*(IHinois Studies in the Social Sciences, 53), Urbana 1964
Meyer, Grenzen: Ernst Meyer, Die Grenzen der hellenistischen Staaten in Klein-
asien, Ziirich - Leipzig 1925
Niese: B. Niese, Geschichte der griechischen und madekonischen Staaten seit der
Schlacht hei Chaeronea, 3 Bde., Gotha 1893 - 1go3
Préaux, Villes hellénistiques: C. Préaux, Les villes hellénistiques (principalement
en Orient), leurs institutions administratives et judiciaires, in: Recueils de
_la Saciété Jean Bodin VI, La Ville I, Bruxetles 1954 :
Rostovizeflf, Hellenismus: M. Rostavizeff, Gesellschafts- und Wirtschaftsgeschichte
- -der hellenistischen Welt, g Bde., Darmstadt 1955 - 1956
Schlesinger, Asylie: E. Schlesinger, Die griechische Asylie, Diss. Giessen. 1933

Schmitt: H. H. Schmitt, Untersuchungen zur Geschichte Antiochos’ des Grossen

und seiner Zeit (Historia Einzelsch iiften, Heft 6), Wiesbaden 1964
Sokolowski; Asie Mineure: F. Sokolowski; Lois sacrées de I'Asie Mineure (Ecole
Frang. d’Athénes, Travaux et Mémoires des anciens membres étrangers de
PEcole et de divers savants, Fasc. IX), Paris 1955
Sokolowski, Cités greeques: F. Sokolowski, Lois sacrées des cités grecques, Supplé.

- “ment (Ecole Frang, d’Athenes, Travaux et Mémoires...., Fasc. XI), Paris 1962 -

Welles: C. B. Welles, Royal correspondence in the hellenistic period, New Haven
1934 :
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fentlichung dicses Aufiatzes, und Herrn Prof. Dr. Emin Bilgic fiir
seine Aufnahme in diese Zeitschrift.
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kleinen Fragmente kamen in dem Westhch vom D1onyso§Fempe
gelegenen Grabungsabschnitt zutage, in dem. vor allem ein ldngeres
Stiick der riickwértigen Temenosmauer frelgclcgt }verden "ko.nr}ite.
Diese sonst geradlinig veriaufende Mauer geht in ihrem siidlichen
Abschnitt in einen komplizierteren, im einzelnen noc}t genauer ZU |
klirenden Bauzusammenhang iiber, wobei sie einen Riicksprung in

). Ini e e 4 s v ommenen

Infolge eiher wdhrend des Druckes vorgenommnel |
fschie%ung‘in‘der Paginierung treffen dle_gigﬁgéﬁ
Seitenverweise innerhalb des Aufsatzes nicht meh

‘8ie-sind ‘jeweils,

m 28 zu erhthen,. . -

S.3= s.
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Richtung Westen gebildet zu haben scheint. Unmittelbar neben der

Stelle, wo dic-Mauer umbicgt, etwa 20 m von der Siidwestecke deg

Tempels entfernt, sind nahe beicinander die Blocke und Fragmente 3

unserer Inschrift - soweit man erkennen konnte in Sturzlage und je-
denfalls nicht in situ- gefunden worden. Die 1964 vorgenommenec
Erweiterung der Grabung von der Fundstelle aus nach Osten in
Richtung auf den Tempel hin hat, wie schon gesagt, keine weiteren
Funde erbracht. Moglicherweise bictet cinc spitere Fortsetzung nach
Stiden hin mehr Chancen, dort ist jedoch erst cine besonders hohe
Verschiittung wegzuriumen.

In der Inschrift selbst ist 11 105 dic wertvolle Angabe erhalten,
daB der vorlicgende BeschluB auf der mogootde des Dionysostempels
aufgezeichnet werden solle. Der materielle Befund der Blécke labt

* klar erkennen, daB sie alle von einem einheitlichen Architekturglied
stammen: sie weisen iibercinstimmend eine Breite von 64 ¢cm auf und
bestehen teils aus hochgestellten orthostatenartigen Blécken (Block
B und D), teils aus licgenden mit gréBerer Tiefe und der Beschriftung

-,

auf einer der Schmalseiten (Block C und F). Diese liegenden Blscke

besitzen auf der Oberscite vorn eine geglittete Auflagefliche von

38 cm Tiefe -das entspricht genau der Tiefe der Orthostaten - | -

hinter der sie sich durch beiderseitige Abarbeitung etwas verjiingen
und iiberdies nur eine . ganz rohe Bearbeitung aufweisen. Die
Seitenflichen der Orthostaten sind -im Unterschied zu der Riick-
seite- sorgfiltig geglattet, ebenso die Seiten der liegenden Blocke

bis zu der eben genannten Abarbeitung. Vorhandene Diibellscher -

in beiden Katcgorien von Steinen zeigen jeweils Verbindungen
nach oben und unten, nicht nach den Seiten. Es geht aus diesem

Befund klar hervor, daB es sich um ein aus Laufern und Bindern

-gebildetes Bauglied von cinheitlicher Breite handeln muf}, mit Liu-

fern, die frei vor einer Wand gesessen zu haben scheinen, und mit v

Bindern, die in ihrem riickwirtigen Teil in diese Wand einbanden :
mit anderen Worten um einen Wandpilaster. Man weiB, daB. der

Ausdruck mapactde gerade auch ein Architekturglied dieser Art
bezeichnen kann 2. B

* Vgl. E. Fabricius, Herm. 17, 1882, 574f.,, der die Hesychglosse - mupaarddec:

ol mpde’ Tols Tolyows terpapuévor sdovee zitiert, sowie F. Ebert, Fachausdriicke des
griech. Bauhandwerks, I. Der Tempel (Wurzburg 1910) 18f
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Geviren : BAKI OGUN

Milli Egitim Bakanlig1 Eski Eserler ve Miizeler Genel Miidirliigii
ve Ege Universitesi Arkeoloji Enstitiistiniin yardimlan ile Ankara
Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Arkeoloji Dogentleri
Dr. Yusuf Boysal ve Dr. Baki Ogiin tarafindan, yeniden 1965 yilinda
kazilara baglanan antik Teos gehrinde, itk mevsimde, bu gehrin helle-
nistik ¢ag -tarihi igerisindcki énemli bir devresi icin fevkalide degerli
bir belge olan biiyiik bir yazit bulunmusgtur. Bu yazit, Dionysos tapi-
naginm 20 m. kadar batisindaki Temenos arka duvarimn agiga cikarl-
mas1 sirasinda elde edilmig olan dért biiylik mermer blok ile onlara
ait 16 kiigiik parga iizerindedir. Bizzat yazitin metni icerisindeki bir
ifadeden ve ayni zamanda bloklarin yapilis sekillerinden anlagildigma
gbre yazit, tapmafa ait bir duvardan 38 cm. kadar ileriye dogru
uzanan 64 cm. geniglifinde bir yar: paye (parastas) iizerine yazilmagts.
Bu parastas bir duvar orgiisii geklinde idi. Bu buluntularla jlgili
ingaata ait sorunlar ancak kazilarin devam etmesi ile yapilacak dik-
katli aragtirmalardan sonra aydinlanacakur. $imdiye kadar bilinen
duruma gore, yazili bloklarin asil yerlerinde bulunmadiklarina, yani
muhtemelen daha geg devirde bagka bir maksatla kullamlmyg olacak-
larna dair. tahminlerin dogru oldugu anlagilmaktacir. Bundan bagka
yine elde edilen bu buluntulardan anlagildigina gére yazit, aralarinda
mahiyeti ~heniiz bilinmiyen metin bosluklar: oldugundan, gimdiye
kadar elde edilen 4 blok {zerindekinden fazla olmahdir. Su halde,
kazilara devam edildigi takdirde buna ait bagka parcalarin bulunmas
iimit edilir.

Simdiye kadar bulunmug olan bloklardan tigii lizerinde. Selev-
koslar kirali' III. Antiochos (Biyilk Antiochos I.0. -223-18%) ile
karisi Laodike’nin sehre yaptiklan birtakim iyiliklerden dolayr Teos
sehrinin onlara tevcih ettigi baz miistesna gereflendirme kararlan
vazilidir, Dérdiincii blok i{izerindeki metin, kiralin sehre gonderdigi
bir mektubun bir kismdir.

* Bu yazi 29 - 160 sayfalarda yaymlanmakta olan Almanca makalenin ryjiiel-
lifi tarafindan yazilmis bir ézetinin' Tiirkgeye terciimesidir,
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YAZITIN MUHTEVASI

1.
A Kiiciik parcasi (3 satir) ve B bloku (52 satir)

Bu bloktaki metin biitiin yazitin baglangicidir. Kiral Antiochos
biitlin Yunan gehirlerine iyilik yapan ve hoylece atalarinin politikasiny
devam cttircn bir kimse olarak methedilmektedir. Daha &nce kendisi
heniiz Toroslarin arka tarafinda (Suriye’de) iken Teos sehri ile iyi
iligkiler kurduktan sonra, bati Anadolu’ya yaptigi seferde adamlar:
ve ordusu ile bu gehre gelmis ve orada nzun zaman kalmigiir. O es-
nada schrin uzun savaglar, afir vergiler ve harp tazminaty

yiziinden biiytik bir sikintt i¢inde oldugunu gdrmiistiir. Kiral -

diizenledigi bir halk toplantisinda Teos sehri ile topraklarmin “kut-

sal” ve “dokunulmaz” sayilacagimt ve ‘‘vergiden muaf” tutulaca~

g ilan etmigtir, Sehri, Bergama kiral I, Attalos’a vermekte ol-
dugu genel masraflara katilma payindan da kurtaracagima dair sz
vermigtir. Bu i§ sonradan ii¢ kigiden miirekkep hir Teos el¢i heyetinin

kirall ziyareti vesilesiyle gergeklegmis ve kirahin bir mektubu ile teyit
edilmistir. Boylece kiral ile kiralicenin bu iyiliklerinin sonucu ola~ -
rak schrin durumu ok diizelmigtir. Bundan dolay: tapmakta

Dionysos heykelinin yamina Antiochos’la karis1 Laodike’nin mermer

kiilt heykellerinin dikilmesine karar verilmigtir. Bu sereflendirme

merasiminin  yiiriitiilmesine dair igler ve onun finansmami ile ilgili
kayitlarla bu bloktaki metin sona erer, devam eksiktir,

1L
C Bloku (17 satir) ve D Bloku {96 satir)

Bu bloklardaki metin, daha sonra ortaya citkan bir miinase~
betle kiral ve kiraligenin screflendirilmesine dair bir metin parga~
sidir. Tevcih edilen seref payeleri 1. bloktakilere nazaran dikkate.
deger bir sekilde yiikselmektedir. Bundan bagka burada kiralin zel .

bir rahibinden bahsedilmekte ve Antiochos “Biiyiik” lakabi ile aml<
maktadir, I. bloktaki metinde bunlardan bahsedilmemektedir.

Daha gok zedelenmis olan baglangig kisminda kiral ve kiralige
serefine tertiplenen ve sehrin biitiin halkinin katilmasi gereken birx

bayramdan (Antiocheia ve Laodikeia) bahsedildigi anlagiimaktadir
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Bunun igin yapilacak masraflar merasime katilan biitiin sahislarin
tam ad listesine gdre gchir hiitcesinden 8denecektir. Bu bayramda
hemsehriler Symmoria’larda (ki bunlar gehir halkimin tali bgliimleri-
dir), knaln rahibinin yénettii kurban merasiminde bulunacaktrr,
Schirde yagayan ve fakat hemgehri olmayan kimseler ise kurban
torenini cvlerinde yapacak ve bayram: evlerinde kutlayacaklardir.
Sehrin biitiin sakinleri taglarla siislenmig olacak, ayrica sehrin “kut-
sal kitabina” kaydedilen bu bayram giiniinde i yerleri ve mahke-
meler tatil edilecektir. Sehre tammnan imtiyazlarnm merasimle ilan
ettigi buleuterion’da, kiralin ayakta bronzdan bir heykeli dikilecektir,
Bu heykelle ilgili olarak hir seri kiilt merasimleri sayilmaktadir:
her yil devlet memurlart memuriyetlerine baslarken ve aym tarzda
ephebler gymnasiondan mezun olup, riistiine erigmig vatandag ilan
edildikleri zaman kirala bir adak sunacaklardir. Belirli yariglarin
galipleri de gehir igindeki gegit térenlerinde ilkin kiral igin bu heyke-
lin baginda kurban sunacaklardir. Antiochos’un iyilikleri sonucunda
Teos’un ziraat mahsullerinin her yil yeniden yetigmesi saglanmistir.
Bunun hatirasini anmak igin buleuterion’daki heykel devamlh olarak
gelenklerle siislenecek ve her yil agaclarin ilk mahsulleri (meyve, zey-
tin) ona takdim edilecektir.

Kiralige Laodike’nin iyiliklerinin hatirasi, onun adi verilip tamiri
kararlagtirilan agoradaki bir cegmede yagatilacaktir. Bu gesme ile ilgili
olarak ta yine bir takim dinl yénetmelikler sayilmaktadir: Schrin
1yiligi icin yapilan biitiin kurban torenlerinde ldzim olan su ve miistak-
bel su adaklan (&liiler igin ) ve gelinlerin diigtin banyosu igin ldzim
olan sular bu ¢esmeden gotiiriilecektir. Bu maksatlar icin cesmeden
alinan suyu tagiyacak kimselerin gelenk tagimalar: ve belirli bir takim
elbise giymeleri sart kogulmaktadir.

Bundan sonra, kiralin ve “dostlarinin’gerefine, adlarim kiralin ata-
larindan almig olan Antiocheia (Antakya), Seleukeia (Antakya yaki-
ninda Siiveydiye) ve Laodikeia (Lattakiye) sehirleri sakinlerine Teos’-
un fahri hemgehrilik hakkimin verilecegine dair karar gelmektedir.

Bagka yerlerden de tamidigimiz bu “hemsehrilik hakkinin tanin-
mast” miicssesine biz Isopoliti diyoruz. Fakat burada ayrica siilale
sereflendirilmekte ve devletin belli bagh sehirleri ile Teos arasinda
yakin - iligkiler kurulmasi arzu edilmektedir. Buna ilaveten, Teos’lu-
larm, kiralin etrafindaki kimseler de schirlerinin fahri hemsehrisi olur-
larsa gelecekte Teos’un menfaatlar: icin onlarn da faydali olabilecek-
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lerini umduklar: anlagilmaktadir. Bloktaki metnin sonunda, kiral aile-
sine tevcih edilen geref payelerini bildirmek ve miimkiin oldugu tak-
dirde bazi yeni ricalarda bulunmak ve temennileri arzetmek tizere bir
elci heyeti gonderilmesine dair karar vardir.

II1.

Uzerinde 6 satirin sonu bulunan E kiigiik parcasi

Yaziin mahiyeti anlagilacak durumda degilse de parga, kesinlik~
le, kaybolmug bagka bir blokun kalintist olmasi dolayisiyle biitiin
yazitin tamamimn heniiz ele gegmemis oldugunu teyit etmesi baki-
mindan &nemlidir.

IV.
F Bloku ( 19 satir)

Bazi kisimlart cok zedelenmis olan blok esas itibariyle kiral
Antiochos’un, bir elgi heyetinin kendisine gehrin bir mektubunu
get'i'i"migwolduggnu teyit eden mektubunu ihtiva etmektedir. Kiral
kendisine takdim édilen seref hediyeleri (her yil alindan bir gelenk
-verilmesi ve altin kaplama bir heykelin dikilmesi) igin tegekkiir etmekte
ve sehre bundan sonra da ihtimam gosterecefini vadetmektedir,
Sonunda Teos’lularin 6zel bir ricasimin onun tarafindan kabul edilip
yerine getirilmig oldugu anlaglmaktadir.
~ I.TIT No. lu bloklardaki metnin yazisindan ayrn bir yaz ile
yazilmus olan kiralin bu mektubu, ne buradaki elgilerin adlari ve ne de
tevcih edilen geref payelerinin detaylari bakimindan elimize gegen
diger sereflendirme kararlarma uymadigindan onlarla dogrudan
dogruya ilgili olamaz. Bu yazihn, daha sonra, aradan on yildan '
fazla bir zaman gegtikten sonraki bir devirde kiral Antiochos ile *
Teos gehri arasindaki iligkilere isaret ettigi tahmin edilebilir.

Yaziin Tariki Degeri

. a) Tarih
.. Biyitk Antidchos igin yazilmig olan Teos’taki sereflendirme ka-
rarlan gesitli belgelerin birbirine baglanmasiyla hayli kesin bir sekilde
~ tarihlendirilebilmektedir.. Antiochos, Teos’a yaztlarimizda bahsi
gegen “imtiyazlar1 tamdiktan sonra, Teos’lular, o zamanki Yunan
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dleminin bir ¢ok yerlerine, Delphi’de bulunmusg olup iginde tarih
veren belgelere gore, dzellikle orta Yunanistan’a ve Girit’e, vabanci
kuvvetlere kargt sehirlerinin “dokunulmazligim™ (Asylie) kabul et-
tirmck icin ricada bulunmak tizere-elgi hey’ctleri gonderdiler. Bu
devletlerin ve schirlerin cevaplari olan ve pargalar 18. y.y. dan beri
Teos ve tzellikle Sigacik’ta ele gegmis bulunan yaztlar vaktiyle Te-
os’taki Dionysos tapmagina konmugtu. Bunlar arasinda, 1.0). 205-202
yillar: arasina tarihlenmis Aitollerin yazdiklart mektuplar vardir.
Ote yandan Karya’daki Amyzon'da ele gegmis vesikalardan kiral
Antiochos’un ordusunun 203 yilinda bati Anadolu’ya gelmis olmasi
gerektigini ve ayrica Polybios’taki bir kayittan kiralin da aym gekil-
de o tarihlerde Anadolu’da bulunmug oldugunu biliyoruz. Yazti-

" muz icin asil vesile olan Antiochos'un Teos’a gelmesi olay1 iste tam bu

siraya, 204 veya 203 yillanina rastlar. Ciinkii burada, kiral Antioc-
hos'un doguya yapug: biyiik seferin sona crmesi (205/204) ile Su-

-riye’de Ptoleme’lere karst aghfi savagin baglangict (202/201) ara-

sinda kalan bir zaman icindeki sefer bahis konusudur.

b) Teos’ta’ iktidarmn degigmesi

Yeni yazittan 6grendigimize gore Antiochos’un Teos’a gelmesi
sehrin politik durumunda bir degisiklik viicuda getirmistir. O zamana
kadar (herhalde 1.0. 218 den beri) Bergama kiralhigma bagh olan
Teos, bu olay iizerine Selevkoslarin idaresine gegerek Antiochos’un
1.0. 190 yilina dogru Romalilara yenilmesine kadar, ona bagh kal-
mugtir. Bu idari degisiklik olay: simdiye kadar ancak tahmin edilebili-
yordu. Bu olayin kesin tarihini ve ne gekilde cereyan ettifini an-
cak bu yeni buluntulardan dgreniyoruz. Yine buradan ogrendigi-
mize gore Teos, Bergamallara vergi veriyordu. Ayrica I. Attalos,
Teos’tan normal vergiden bagka muhtemelen Bithynia kiralt I.
Prusias ile takriben 1.0, 205 yillarina kadar devam eden bir sava-
sin masraflarina katilma payr olarak yiksek bir meblag aliyordu,
Antiochos’un seferi sirasinda Teos’lulann temsilcileri ilc yaptift ko-
nugmalarda, efer kendisi tarafina gegecek olurlarsa onlara malt

kolayliklar saglryacagimi vadettigini ve bu sebeple Teos’lularn, At-
talos’tan ayrildiklarini tahmin etmck miimkiindir.

Antiochos’un ordusu ile beraber hangi yollar iizerinden i¢ Ana-
dolu’dan Tcos’a geldigi belli degildir. Bu arada Teos’a komgu olan
sehirlerin (Kolophon, Notion, Lebedos, Klazomenai) hig birinde,
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ome i

T

bu devirde Selevkoslar hakimiyctine dair bir ize rastlanmanugtir,
Yalniz Teos’un Antiochos tarafindan alinip, komgu schirlerin Attalos’un
idaresinde ‘kalmig olmast ihtimali de gayrimiimkiin degildir. Boylece
Teos, Bergama hakimiycti altindaki topraklarda Selevkoslara bagh
bir gehir olarak kalmig olmalidir. O halde bundan ¢ikan sonuca gore,
Antiochos’'wn bati Anadoluda 204/203 yillarinda gosterdigi baz
politik ve askeri faaliyetlerin gayesi yalmiz Karya’daki Ptolemcler
hakimiyetine son vermek degil, ayni zamanda bundan 6nceki yil-
larda Bergama devleti tarafindan alinmig olan gehirlerin yeniden
kazamlmas1 idi. Bu da Teos yazitindan ¢ikartilan yeni ve $nemli bir
“sonugtur. Teos drneginin gdsterdigi sekilde, Antiochos’un, Attales’a
bagl sehirlere karyt diplomatik yollardan harekete gectigi ve daha
o zaman, arkagsinda Roma’nin garantisi bulunan devletle askeri bir
ihtilaftan kaginmiy oldugu anlaglmaktadir. Bundan bagka, kiraln,
muhtemelen daha bagka gayelerle planlanmug olan Anadoludaki bu
hareketini Misi'da tahtin  degigmesiyle Suriye’de zayiflamig olan
“Ptolemeler devletine dogrudan dogruya saldirmanin dogru olacagi-
na inanmasi yiiziinden 202/201 yillarinda vaktinden 6nce durdur
dugunu tahmin etmek miimkiindiir. Daha sonra Antiochos, ancak
198 yilinda Anadoludaki Selevkoslar hakimiyeti bolgesinin yeniden
kazamilmas: icin, yeniden siyasi ve askeri faaliyetlere girigmistir.

¢) Antiochos tarafindan Teos’a taninan imtiyazlar

Antiochos, Teos buleuterionundaki agtklamasinda sehri “‘kutsal®,
“dokunulmaz” ve “vergiden muaf” ilin etmigtir. Bu deyimler ne

mana ifade etmektedirler?

“Kutsal” olunca gehrin biitiin arazisi kiral tarafindan tanry
Dionysos’a ithaf edilmig oluyordu. Bu kutsallik Asylie’'nin harp teka-~
lifi yoluyla zaptedilmesinde dikkate deger bir 6n sart idi, yani yabancy
kuvvetlerin hiicumlarina ve baskinlarina karg kutsal esaslara dayanan
bir korumayds. Eger bir yerde, bir tapinagin bulundugu kutsal bir

- bolgedeki. “kutsallik’ gehrin biitiin topraklanna tesmil edilirse o
zaman biitiin bu arazi i¢in kutsal “dokunulmazhik” hakk:. talep edi-
lebiliyordu. Bu. ustl hellenistik devirde bir gok yunan gehirleri,
ozellikle kiy1 gehirleri jle adalardaki sehirler tarafindan kendi emni-
yetlerini saglamak amaci ile bir ¢ok defa denenmigtir. Boylece by
devirde ¢ok yaygin olan korsanlikla, denizden yapilan basknlari 6n-
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lemek ve onlardan korunmak igin ilk planda, Asylie’nin bu miicssese-
sinden faydalanmak gibi garcler arandifi anlasilmaktadir. O zaman-
lar deniz hakimiyetini ellerinde tutan ve kismen korsan hareketlerinin
arkasina gizlenen devletler ve kuvvetlerce dikkate deger bir sekilde ta-
ninmak ve sayg1 gérmek icin Asylie’nin tesirine bas vuruluyordu. Bu
sebeple gesitli diplomatik heyetler gondermek gerckiyordu. Teoslula-
rin bu Asylie’lerinin taninmas igin her yerden énce o zaman denizcilik
politikasinda dnemli roller oynamakta olan Girit ile Aitol’ler nez-
dinde gayret sarfettiklerini miigahede etmemiz c¢ok karakteristiktir,
Teos’lularin, Antiochos’un Teos’a gelmesinden o6nceki bir zamanda,
Aitolya’lh Dikaiarchos adinda bir korsanin da katildig) “Girit savag”
olaylar1 dolaysiyle denizden gelen bir zarara ugramig olduklan tah-
min cdilebilir. Su halde Asylie’nin imtivazlar1 ve onun yabanci dev-
letler tarafindan tanmmasiyla “istikbalde bu tehlikeler bertaraf edi-
lebilirdi. Ozellikle Teos gibi bagka devletiérin arazisi ile ¢evrilmig
Selevkoslar devletinin en ugtaki bir gehri igin, Asylic vasitasiyle
saglanacak olan dokunulmazlik garantisinin énemli degeri vardar.
Yunan gehir ve kutsal yerleri Asylie agiklamalarina ait 111, ve II.
y.y. dan bize kadar intikal eden birgok vakalar arasinda Asylie’lerin
sehrin hakimi olan hiikiimdar tarafindan imtiyaz olarak verildigine
dair ilk saglam drnegi nihayet Teos'ta elde etmis bulunuyoruz. Simdi-
ve kadar, bu tiirlii hareketlerin daima yalniz gehirlerin kendi inisiya-
tifinden dogdugu fikri ¢ogunlukla ileri siiriilmiigtiir. Ele gegen belge-
lerden &grendigimize gére Antiochos Asylie’yi tevcih ettikten sonra,
bu imtiyazlarnn uluslararasi taminmasi mevzuunda Teos’lularin diplo-
matik. faaliyetlerini de desteklemistir. Antiochos’un bir temsilcisi
Teos’lularm bir ¢ok Girit sehirlerine gonderdikleri heyete katilmig ve
ricalarmm kabulii igin gayret sarfetmis; (bagka yerlerde Makedonyal:
V. Filip’in bir temsilcisi bu yardimu iizerine almigtir.) 193 yilinda

Antiochos’un bir elgisi Teos Asylie’lerinin Romalilar tarafindan da
taminmasini temin etmistir,

Asylie’lerle sehrin emniyetinin saglanmasi yaminda, ozellikle
Antiochos’un Teos icin tanidifit vergi muafiyeti sayesinde, sereflendir-
me kararlarinda tekrar tekrar belirtildigi veghile sehrin mali durumu
dikkate deger bir sekilde diizelmistir. Diger Selevkoslar kirallarnnin
Yunan gehirlerine bu tiirlii imtiyazlan tamdiklart haklinda simdiye
kadar baz bilgilere saliip idiysek te Biiyiik Antiochos’un bagka yerde
boyle bir gey yaptigim bilmiyoruz. Fevkalade lotuflarda bulunmug
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- oldugundan Teos’un kazamlmasimin kiral Antiochos igin ¢ok 6nemii
oldugu sonucuna varilmaktadir.

Bu imtiyazlarn diginda, schrin kiralla olan miinasebetlerinin
durumu hakkinda bu yazittan hig bir gey 6grenemiyoruz. Bazi bagka
hallerde oldugu sekilde, yazitin hig bir yerinde gehre bagimsizlik
verildiginden veya automoni ihsan edildiginden bahis yoktur. Kiralin
sehirde bir asker? kuvvet birakip hirakmadifin da bilinmemektedir.
Bununla birlikte ITI. Antiochos’un Yunan gehirlerine kargi hu cémertge
davrangim politik propagandasinin énemli bir dayanagi yapugm
biliyoruz. Bu sebeple onun Teos sehrine miimkiin oldugu kadar ge-
nig bir hiirriyct tanmidigs tahmin edilebilir. Buna kargilik sehir, Antio-~
chos’un 190 yilinda Romalilarla yapti§1 savagta, yakimndaki filosunun
erzakim temin etmek suretiyle kirala sadik kalmigsa da Romanmn bir
darbesinden sonra filo limanda teslim olmak zorunda kalmig, boylece
de Antiochos’un Teos iizerindeki hakimiyeti sona ermigtir.

d) Yazittan hiikkiimdar kiiltii hakkinda edinilen bilgiler

) Yazit bir Yunan schri tarafindan kendisine iyilikte bulunan kirala
yapilan tapinma derecesine varan sayg1 gosterisine dair, bir kismi yeni
olan bir ¢ok detaylar, kiral ailesine tevcih edilen dini gereflendirme
hakkinda bilgi vermektedir. Eskidenberi bilindigi gibi, Selevkoslar
devletinde, sehirler tarafindan diizenlenen mahalli hiikiimdar kiil-
titnden bagka III. Antiochos’un bu yazitimin acik bir tarzda gosterdigi
‘vechile devlet tarafindan diizenlenen belirli gekilde resmi bir hiikiim-
dar kiiltii vardr. Teos’un sereflendirme kararlarindaki iki detay da bu
devlet kiiltii ile ilgili gdriinmektedir: 1) Antiochos’un dogu seferinden "
sonra ortaya ¢ikmis olmasi gereken ve sonradan resmi unvam halini
alan . ve bir kiilt unvam olan “Biiyiik” unvam ile gereflendirilmesi,
2} Kiralin atalarinin adlarini tagiyan Suriye sehirlerine Teos'un fahri
hemsehriliginin taninmasiyla ifade edilmek istenen kiralin atalarinin,
yani biitiin stildlenin sereflendirilmesi. Teos gibi bagimsiz bir Yunan
sehrinin Selevkoslar devletinin devlet hitkiimdar kiiltiine baglanmasy
seklindeki bu durumu simdiye kadar bilinen tek oOrnektir. Gegen
asirda elde edilmig olan Teos’'taki bir yazitin teyit ettifi veghile,
Anadoluda Selevkoslar hakimiyetinin sona ermesinden sonra IL.y.y. da
da bu sehirde Selevkoslarin hiikimdar kiiltiiniin devam ettigi anlagl-
maktadir.. Buradan gehrin durumu hakkinda bilgi' edinmek baki~
mndan, Teos’lularin Biiyitk Antiochos’a ¢ok 6nem verdikleri ve onun
tesirlerinin  halkin - hafizasinda canlt bir gjekilde daha wzun zaman
- yagadigt sonucunu gikarmak miimkiindiir.

ANTIOCHOS DER GROSSE UND TEOS
PETER HERRMANN

Bei den im Jahre 1963 von den Universititen Ankara und Izmir
unter der Leitung von Dr. Yusuf Boysal und Dr. Baki Ogiin neu be-
gonnenen Ausgrabungen im antiken Stadtgebiet von Teos war gleich
die erste Kampagne abgesehen von wertvollen topographischen
Ergebnissen durch den Fund einer groBen Inschrift begiinstigt, dic
fiir eine wichtige Epoche der hellenistischen Geschichte dieser Stadt
ein Dokument von zentraler Bedeutung darstellt: indem sic uns @iber
die bisher unbekannten politischen Hintergriinde und Begleitum-
stinde der gegen 200 v. Chr. erfolgten “Asylie-Erklirung” von Teos
unterrichtet, vermittelt sie uns zugleich ganz neue Erkenntnisse iiber
einen durch die Ungunst der Quellenlage nur sehr unvollkommen
bekannten, aber fiir die “Reichspolitik” nicht unbedeutenden Ab-
schnitt in der Regierungszeit Antiochos des GroBen, nimlich seine
Aktivitit im westlichen Kleinasien in der Zwischenzeit zwischen
der Beendigung des groBen Ostfeldzuges und dem Beginn des
Krieges gegen den ptolemiischen Besitz in Syrien.

In Anbetracht der Bedeutung dieses Fundes soll der Text der
Inschrift ohne lingere Verzégerung bekannt gemacht und in cinem
Kommentar erliutert und ausgewertet werden, obwohl feststeht, daB
er nicht -vollstindig ist. Der Umstand, daB bei der Fortfiihrung der
Grabung im Jahre 1964 unmittelbar neben dem Fundort von 1963
keine weiteren Teile des Textes zutage gekommen sind, hat dic
Hoffnung auf eine schnelle Auffindung des noch Fehlenden zunichst
eingeschrinkt und kann als zusitzlicher Beweggrund fiir dic Versf
fentlichung der Inschrift auf der-Grundlage des Vorhandenen geiten?,

1 Die in dem Aufsatz verwendeten Abkiirzungen entsprechen im wesentlichen
den in den Publikationen des Deutschen Archaologischen Instituts gebriuchlichen
(vgl. das Abkiirzungsverzeichnis in der *Archiologischen Bibliographie™). Dariiber
hinaus werden die folgenden hiufiger benutzten Werke in der hier angefiithrien
verkiirzten Form zitiert:

Bikerman, Institutions: E. Bikerman, Institutions des Séleucides (Ht. Commis-
sariat 'de la Rép. Frang. en Syrie et au Liban, Service des Antiquités, Bibl.
Archéologique et historique, Tome XXVI), Paris 1938
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[Einige bei der Kampagne des Jahres 1966 gefundene Frag-

mente von Bricfen des Antiochos und der Laodike, dic zu der = °

gleichen Dokumentation zu gehéren scheinen, werden in cinem
Addendum zu diesem Aufsatz angefiigt.]

Fiir den chrenvollen Auftrag, diese Funde zu bearbeiten, habe
ich den Leitern der Ausgrabung, den Dozenten Dr. Yusufl Boysal

und Dr. Baki Ogiin, herzlich zu danken. Dariiber hinaus gilt ih-
nen mein besonderer Dank fiir dic Bemiihungen um die Versfe

Bull. épigr.: J. und L. Robert, Bulletin épigraphique, in: REG

Cardinali, Pergamo: G. Cardinali, Il regno di Pergamo (Studi di Storia Antica,
Fasc. 5), Rom 1906

Habicht, Gottmenschentum: Ch. Habicht, Gottmenschentum und griechische
Stddte (Zetemata, Heft 14), Miinchen 1956

Hansen, Attalids: E. V. Hansen, The Attalids of Pergamon (Cornell Studies in
Class. Philology, Vol. XXIX), Ithaca, New York 1947

Heuss, Stadt und Herrscher: A. Heuss, Stadt und Hcrrscher des Hellenismus in ‘
ihren staats - und vélkerrechtlichen Beziehungen (Klio, Beiheft XXXIX) .

Lelipzig 1937

Holleaux, Etudes: M. Holleaux, Etudes d’¢pigraphie et d’histoire grecques, 5 Bde.,
Paris 1938 - 1957

Magie, Roman Rule: D. Magie, Roman rule in Asia Minor, 2 Bde., Princeton,
New Jersey 1950

McShane: R. B. McShane, The foreign policy of the Attalids of Pergamum
(Hlinois Studies in the Social Sciences, 53), Urbana 1964

Meyer, Grenzen: Ernst Méyer, Die Grenzen der hellenistischen Staaten in Kibe\iri;}

asien, Ziirich - Leipzig 1925

Niese: B. Niese, Geschichte der griechischen und madekonischen Staaten seit dep
Schlacht bei Chacronca, 3 Bde., Gotha 1893 - 1903

Préaux, Villes hellénistiques: C. Préaux, Les villes hellénistiques (principalement
en Orient), leurs institutions administratives et judiciaires, in: Recueils de
la Société Jean Bodin VI, La Ville I, Bruxelles 1954

Rostovtzeff, Hellenismus: M. Rostovtzeff, Gesellschafts- und Wirtschaftsgeschichte
der hellenistischen Welt, 3 Bde., Darmstadt 1955 - 1956

Schlesinger, Asylie: E. Schlesinger, Die griechische Asylie, Diss. Giessen 1933

Schmitt: H, H. Schmitt, Untersuchungen zur Geschichte Antiochos’ des Grossen
und seiner’ Zeit (Historia Einzelsch-iften, Heft 6), Wiesbaden 1964

Sokolowski, Asie Mineure: F. Sokolowski, Lois sacrées de IAsie Mineure (Ecole

Frang. d’Athénes, Travaux et Mémoires des anciens membres étrangers de g

PEcole et de divers savants, Fasc, IX); Paris 1955

Sokolowski, Cités grecques: F. Sokolowski, Lois sacrées des cités grecques, Supplé. "
ment (Ecole Frang. d’Athénes, Travaux ct Mémoires...., Fasc, XI), Paris 1965 ©
Welles: C. B. Welles, Royal correspondence in the hellenistic period, New Haven
1934

R
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fentlichung dicses Aufsatzes, und Herrn Prof. Dr. Emin Bilgic fiir
seine Aufnahme in diese Zeitschrift.
Inhaltsiibersicht:

L. Fundbeschreibung, Text, Ubersetzung und Bemerkungen zur

Schrift und Orthographie 8. 3
II. Einzelkommentar 23
Textblock I 23
Textblock II 28
Textblock IV 57
Zusammengchérigkeit und Abfolge der Text-
blécke 61
II1. Historische Fragen , 65
1) Chronologische Einordnung der Ereignisse
und Datierung der teischen Beschliisse 65
2) Zur Situation von Teos vor dem Eintreffen
des Antiochos 72
3) Die Einnahme von Teos im Rahmen der
Politik des Antiochos in Kleinasicn 78
4) Die Bedeutung der an Teos verlichenen
Privilegien und die Rechtsstellung der Stadt  go
a) lepd o ‘go
b) devhog 93
c) dpopohbynTas 110
5) Die Rolle des Herrscherkultes in den Be-
zichungen zwischen Antiochos und Teos 1y

I. Fundbeschreibung, Text, Ubersetzung und Bemerkun-
gen zur Schrift und Orthographie.

Die 1963 gefundenen 4 groBen Blocke und 16 dazugchérigen
kleinen Fragmente kamen in dem westlich vom Dionysostempel
gelegenen Grabungsabschnitt zutage, in dem vor allem cin lingeres
Stiick der riickwirtigen Temenosmauer freigelegt werden konnte.
Diese sonst geradlinig verlaufende Mauer geht in ihrem siidlichen
Abschnitt in cinen komplizierteren, im einzelnen noch genauer zu
klirenden Bauzusammenhang iiber, wobei sie einen Riicksprung in
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Richtung Westen gebildet zu haben scheint. Unmittelbar neben der 3
Stelle, wo die Mauer umbicgt, etwa 20 m von der Siidwestecke des
Tempels entfernt, sind nahc beicinander die Blocke und Fragmente R
unserer Inschrift - soweit man erkennen konnte in Sturzlage und je- -
denfalls nicht in situ - gefunden worden. Die 1964 vorgenommene
Erweiterung der Grabung von der Fundstelle aus nach Osten in-
Richtung auf den Tempel hin hat, wie schon gesagt, keine weiteren
Funde erbracht. Maglicherweisc bietet eine spitere Fortsetzung nach
Siiden hin mehr Chancen, dort ist jedoch erst eine besonders hohe §
Verschiittung wegzurdumen. - ,

In der Inschrift selbst ist II 105 die wertvolle Angabe crhalten,
daB der vorliegende BeschluB auf der mupastdg des Dionysostempels
aufgezeichnet werden solle. Der materielle Befund der Blécke last
klar erkennen, daB sie alle von einem einheitlichen Architckturglied‘
stammen: sie weisen {ibereinstimmend eine Breite von 64 cm auf und
bestehen teils aus hochgestellten orthostatenartigen Blocken (Block®
B und D), teils aus liegenden mit groBerer Tiefe und der Beschriftung :
auf einer der Schmalseiten (Block C und F). Diese liegenden Blécke: 4
besitzen auf der Oberseite vorn eine geglittete Auflagefliche von
38 cm . Tiefe - das entspricht genau der Tiefe der Orthostaten -,
hinter der sie sich durch beiderseitige Abarbeitung etwas verjiingen
und iiberdies nur eine ganz rche Bearbeitung aufweisen. Dje
Seitenflichen der Orthostaten sind -im Unterschied zu der Riick.
seite-- sorgfiltig geglittet, ebenso die Seiten der liegenden Blocke
bis zu der eben genannten Abarbeitung. Vorhandene Diibellichey
in beiden Kategorien von Steinen zeigen jeweils Verbindungen.
nach oben und unten, nicht nach den Seiten. Es geht aus diesem
Befund klar hervor, daB es sich um ein aus Liufern und Bindern 3

gebildetes Bauglied von einheitlicher Breite handeln muB, mit Ly “:
fern, die frei vor einer Wand. gesessen zu haben scheinen, und mit §

Bindern, die in ihrem riickwirtigen Teil in diese Wand einbanden:
mit anderen Worten um einen Wandpilaster. Man weif, da8 der:
Ausdruck mopaotag
bezeichnen kann 2. -

2 Vgl. E. Fabricius, Herm. 17, 1882, 574f., der die Hesychglosse TUpUOTE T e |
o mpbe Tolg Tolyows Terpapuévor xloveg zitiert, sowie F. Ebert, Fachausdriicke des
griech. Bauhandwerks, I. Der Tempel (Wiirzburg 1g10) 18f. :

gerade auch ein Architekturglied dieser Artk
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Die ganze Seric von topographischen und baugeschichtlichen
Fragen, die sich an-diese Feststellung ankniipft, kann hicr nur ange-
deutet werden, da sic auBerhalb der Kompetenz dicses Aufsatzes liegt
und iiberdies noch ecingehender Untersuchungen und deutlicherer
Grabungsergebnisse bedarf. Das ist cinmal die Frage nach dem
Verhiltnis' zwischen dem Fundort der Blécke und dem chemaligen
Standort der besagten mepaords (befand sich diese mxzostds in der
Nihe des Fundorts, oder sind dic Steine an anderer Stelle wicder-
verwendet oder verschleppt worden?), sodann die Frage nach dem
rdumlichen Zusammenhang zwischen muzeatdg und Tempel iiber-
haupt (muB bzw. kann sic ein Bauglied am Tempel selbst gewesen
sein?), und schlieBlich sogar das Problem der Identitat oder Nicht-
Identitst dieses in der Inschrift genannten und somit fiir dic Zeit
unmittelbar vor 200 bezeugten Dionysostempels mit dem Bau des
Hermogenes und den uns erhaltenen Ruinen, das auf diffizile Datic-
rungsfragen und méglicherweise auch auf dic Annahme eines ilte-
ren Baues fiihrt3.

Text:

Der Text wird hier in Form von 4 Textblocken gegeben, wie sie
sich ‘aus der gesicherten oder mit Sicherheit anzunehmenden Zu-
sammengehorigkeit bzw. Vereinzelung der Inschriftsteine und -frag-
mente ergeben. Uber die Frage der Maglichkeit einer Verkniipfung
dieser Textblocke zu einem geschlossenen Zusammenhang bzw.
zwischen ihnen zu konstatierender Liicken kann erst im AnschluB

“.an den- Einzelkommentar gesprochen werden.

I Fragment A (Zeilen 1-3) : Linke untere Ecke eines Blockes;
links and unten Rand, oben, rechts und hinten gebrochen. An der
linken Seitenfliche ist etwa auf der Héhe der ersten Zeile eine waag-

¥ Man vgl. dazu die Diskussion bei Magie, Roman Rule II 894 Anm. 101.
Bekanntlich hat A. v. Gerkan (Der Altar des Artemis - Tempels in Magnesia am
Maander 30 ff.) die Titigkeit des Hermogenes bis in dic 2. Halfic des 2, Jhdss. v,
Chr. herabdatiert. Demgegeniiber ist W, Hahland, OJh. 38, 1950, B6IY. wieder
fiir eine’ Entstehung des Hermogenesbaues im ausgehenden 3. Jhdt. cingetreten,
indem er das Bauvorhaben mit der in dieser Zeit erkennbaren Bedeutung und
Aktivitit der dionysischen Techniten in Verbindung brachte. Auf eincn dlteren
Diqnysos’tempel - vermutlich auch an anderer Steller kann der Beleg in der
Inschrift SEG IT 580,23 fithren, wenn man diese in die Zeit vor 222 v. Chr. datiert,
wie es Hahland im Anschluss an Ruge und Poland tut (vgl. Anm. 105).

Anadolu IX, 3
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recht nach hinten laufende etwas vorspringende “Zierleiste’* erhalteny,
Die erste Zeile des Textes steht auf einem etwas rauhen Untergrund,
der méglicherweise davon herrihrt, daB diese Zierleiste urspriinglich
auch an der Vorderseite herumlief und dort dann abgearbeitet wurde.
Oberhalb der Schrift ist die Vorderfliache leicht gcplckt H. 14,5
B. 9 D, 12 (Abb. Ila).

Block B (Zeilen 4-55) : Liufer, alle Seiten erhalten, aber an den
Seitenkanten groBtenteils weggebrochen; g dazugehdrige Fragmente
konnten an diesen Seitenkanten angepaBt werden. Auf der Unterseite
zwei Diibellocher fiir AnschluB nach unten (je 9 cm von vorn undg
8-9 cm von den Seiten entfernt). H. 78,2 B. 64 D. 38 (Abb. Iab),
Die Zusammengehérigkeit der Fragmente A und B wird unten im
Kommentar ndher begriindet (8. 23).
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e h[v] ©éAw e Ty }_mpsw fudv fepay xol dovhov xal dpogohd

yoTov . kfel] Tdv - EAAov Qv étpapop.sv rmv-ocEs:mv Bao:st *Atrd.
© RO hor (medtato dmodubioiofen Huds &t adrel, Tve yevopbvng 2.
| mowBhele]oc T@v xatd Ty e pd pévov eo.p’redug by ThH

Emtypug[n]v 15e Tob SWOU, B xel cwrmelzg EnsB‘qp.’qo‘e 3 s
v «f . nédar petd e THR @iy el tEv drokouBousiv alTéit Buvce. 3
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px TAvTOV T[&e] Tpds nopilevrar xare 1o S[uvatdv] ket vaol xal tiy.

@hov pe[réylovtes 1hHL Awvdowt xowlol cwtipels Ondpyuwor THe
52 [réelws Nudv xol xowf SWBdow flutv dylubd e 8% xel

[ByInoic[péve  ouv]tedfran dmodeifon Emo[vdtas $Jbo £ dmdvraay -

[r@u] wo[hrév olmves Emtperficovtal 1[Fc Te wa]taoHeuFs TEY dyoh-

[parlolv xol Tic av]ubéseewg b 8¢ dpy[bpiov 0] ele cabror Sidbvae

6 : Die Buchstabenreste vor T fithren auf X oder K : ut&cfxt oder ein da-
zugehoriges Kompositum? 25-6 : das P ist weder am Zeilenende noch am Zeilen-.
anfang geschrieben; nach den Parallelen I 20-1 #/navEfoews und 11 75-6
#a/répyecbu kann man annehmen, dassdie Trennung na/pattioc vorgesehen way

II. Block C (Zeilen 1-17) : Binder, alle Seiten erhalten, aber an

den Vorderkanten oben und rechts und insbesondere links stirkey
beschddigt (nach der Art dieser Beschidigungen kénnte es sich umy
eine willkiirliche Zerstérung handeln); ein dazugehoriges groBeres
Fragment von der linken unteren Ecke konnte angepaBt werden. Auf
der Ober- und der Unterseite Anathyrose mit je zwei Diibellschery
fiir AnschluB nach oben bzw. unten, jeweils etwa 8,5 cm vom vor.
deren und 7,5 cm vom seitlichen Rand entfernt. H, 29 B. 64 D.. 104
(Abb. IIc).

Block D (Zeilen 18-113) : Laufer, alle Seiten erhalten, aber dje’
Vorderkante links und rechts zum Teil beschidigt; vier dazugehirige.
Fragmente konnten angepaBt werden. Der Block weist mehrere.
Spriinge auf; der untere Teil, etwa ein Drittel der Gesamthdhe (Zej.
len B2-113), ist abgebrochen und wurde gesondert gefunden. Die
Schriftflache dieses Teilstiickes muB vor der Verschiittung lange Zejy"
der Witterung ausgesetzt gewesen sein und ist fast bis zur Unleserlich
keit abgerieben?, im Unterschied zu dem oberen Teil, dessen Schrif.
fliche gut erhalten ist. Auf der Oberseite Anathyrose mit zwei Dij.
belldchern (ca. 8 cm von vorn, 8-g cm von den Seiten entfernt) ung
nach den Seiten laufenden GuBkanilen sowie einem Steinmetzzeicher,
Auf der Unterseite ebenfalls zwei Diibellécher fiir Anschlu nach

unten, je 8 cm von der Riickseite und von den Seiten entfernt. H. 144 1

B. 64 D. 37-38 (Abb. III und IV).

¢ Die Lesung . dicses Teilstiickes war nur unter besonderen Lichtbedingungey,
bei schrigstehender Sonne und im besonderen bei $tindiger leichter Befeuchmng
der Oberfliche moglich; Photographie und Abklatsch versegten hier, auch eiy,
Versuch mit Kohle brachte keinen befricdigenden Erfolg. Der Text kann aber nun
mit- Ausnahme des Zeilenendes 11 83- als gesichert gelten. S

16 [ou]uopiiv  waddmep] 6
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Die Zusammcngch'drigkeit von C und D beruht auf dem mate-
riellen Befund und wird vom Textzusammenhang her unten im
Kommentar (S. g0) begriindet.
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[medg] Adgv xod tét Shuwt Téi Sehevwbav  TiHv g Teplery, ©

; [xa]i wér 34

104 [po 1)é Aaoduéwy tiy mpdg Bohaooy dvarypddon 82 [x]od 15 -
[giopa ]68e elg Ty mopaotdSa Tob ved Tob Atovisoy %[t x]obepds.
[oot, ©Hi]e 8 dvaypagfic 05 ¢molopuros Empednifvalt t]ode éves.
[Txde]oc ro[ut]og o 88 & Pasirele "Avtiogog xal 7 &[3]ehod) adton

108 [Pasi]hoox [AlaoSiny  elSowot v ebyoplotiay  Tob  [8]Hpoy
. o’m:ob‘ai_‘:

[Eer ToeoBeutas Tolc %39 oftives maporyevopevor wpds adtodg wy
[pav tb]"ﬁrpmyu T68e dmoddicoust wal doraotypev[o]t dndp 'TOG‘S‘&}LQU

4 . I3 -~
[eed] quwmoBévreg énl T ywabvew adtote [xal] modooey &v wpémon,

112 [w.’rr]of-t; Bof)%oww. xol fipels moig Beoic edydueba wad tppavioay.
[rec] was [veJuds voc &p[n]pou[élvag wal S[n]rdoavree adroic [ ]

erhalten

9 : vielleicht éqrecpavmuévcu]gk 16-7: vielleicht & zo[tg To/sed]éots, s. dex
Kommentar

22-4 : fiir das Problem der Erginzungen vgl. den Kommentar,

26-7 : vgl. den Kommentar 28: ENTHMEPA 36-7: vgl. den Komnienta,. :

51 : EKOYOIZIN der Stein, s. dazu die Erorterung im Kommentar.
‘ 83 : die sehr’undcutlichcn‘ Buchstabenreste am Zeilenende fithren am che.
sten auf wlarpidor ' 86-v: vgl. 'den Kommentar. '

96 : fir die Einfiigung von fva s. S.52 Anm, 69: zum Problem der Ergiine ‘

zung des Zeilenanfangs S. 52 Anm, 71,
102 1 moréa - kein Platz fiir das Tota (vgl. A. Wilhelm, Jh. 8, 1505, 282)

I11. Fragment E : rechte obere Ecke eines Blockes; links, unten,

und hinten gebrochen. H. g B. 8,8 D. 12,5 (Abb. IIb).

Dieses Eckstiick, das nach dem materiellen Befund zu keinem
~ der anderen Blécke gehiren kann, muB von cinem weiteren, bisher

3 : hinter dem zweiten xal ist cin waagrechter Strich am unteren Zeilenrang @
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; § noch nicht gefundenen Block mit Dekrettext stammen: s. dazu dic

Bemerkungen S. 64.
Jowre mapa
Tv odrob
le wabrae
Tep | ebiov

Jroon
1rar

— T e — —

IV. Block F: Binder, hinten abgebrochen, sonst alle Sciten er-
halten, aber an den Vorderkanten oben, rechts und unten zum Teil
stirker beschadigt. Zugehorige Fragmente haben sich nicht gefunden.
Die Oberfliche ist im vorderen Teil (ca:-38,5 cm tief) als Auflage
fiir einen dariiberliegenden (L#ufer-)Block geglittct und weist zwel
Diibeliécher mit nach hinten fithrenden GuBkanilen auf (je 8,5 cm
von den Seiten und g-9,5 cm von der hinteren Begrenzung der Auf
lagefliche entfernt). H. 32,8 B. 64 D. 68 (Abb. V),
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[ Jrad magn] )
vacat

[Baoeld]e ["Alvrioyoc Triwv <fie Boudiit wafl tér Shpwr yalpewy

ol wp® Hév]

4 [mpeoBlevral IMuf6dotog xai Tlodifpovg xed[ ca. 8 b {hpiopa
o dméSmuav]
[&v] &t éyeypdgerre ebyapotobvres &nl t{otg Sedopdvorg Hpiv g’ fuév]
[o]evBeiomor ol &1i Bowdduever thv davtdv offpeoty thy Tpde Hpdc

‘ dmao-)

Sebuvuobor  arepavdoatte Apdc ypusdt otepdvien xed  Exootov
Evtan-]

8 Tov wal elndw ypuoHr Bieréyfnoov 8 xal of mpeofeural [petd
: omoudic Epga-]
vifovreg iy 7ol SHpov Ewréverave Dewpolvieg obv OR[Fg ebyuplaTwmg

‘ ‘ ‘ sard yv-?)

olwg Swxkeipdvoug mpdg Thy obeley Hudv dmavobpey b dvd[éx]e-

' : [t pdhore)
drodedéypela 3% ol Ty orlpavov el TR Twég  pllogpbveg
S ‘ xe[..} '[Z[ca. 8]




42 PETER HERRMANN

12 Tog Nudc xal Ty deydy Suolwe moAAGH mpofupotépoug mapuoH[ey-
&Jlelw elg =& |

mEY Tb ovpgpépov cuvkatackeudlew THL mhher weel py ubvov ouyy.

. nee[iv & dma.
xelpevor MG %ol 80” dv dvipey mpde TRy ol BéEav olovabEelw Sppy
xafl *OWFH].
xal {Blow Exdotov moteloBar THu mpoaHrovcay mody[Gptav: xel] gy
‘fl[‘l‘tOy.V'q-}
16 odviwv T8y mpeoBeutdv EvierddBur dudc [adrols ca. 4]afea, 19]-
[... 6lpévrec &y mas[t]v 8vrag OSudc Ewreveic w[el ca. 20 1
[ ca. 6]dnédecflv oibluebe deiv shp méhv [Spiv ca. 20 ]
[ ca. 12 * dvaryyleroBow Spiv xal of TpeoBeutal ca, 15 i
[ ]
3-4 ; die Zeilen stehen auf einer Rasur
11 ;- nach KA Platz fir zwei Buchstaben, dann die geschwangene rechyg

Schrighaste eines T, danach ein deutliches I, gefolgt von der unteren linkepn

Ecke eines Z; ein schwacher am oberen Zeilenrand erhaltener Strichansgy,

scheint die Méglichkeit eines A auszuschlicssen. Zum Textproblem vgl. dey
Kommentar, T

Ubersetzung : .

L [Antrag der] Timu[choi und Strategen: Konig] Antiocheg
I ] Gesinnung, und da er [..... e
die] von den Vorfahren her bestehende wohlwollende Gesinrmng

bewahrt und gewilltist, [.............., ] vielfiltigen [ X
hat er sich vorgenommen, der gemeinsame [Wohltiter] der anderey,
griechischen [Stidte] und auch unserer Stadt zu werden. Schoy
frﬁht;r, als er sich noch in den Gebieten jenseits des ‘Tauros aufhie1t$

.........

10 lieB er uns viele Wohltaten zugute kommen. Als er da

in unsere Gegenden kam, stellte er wieder gesunde Verhi[t‘_:

nisse her, und als er sich in unserer Stadt aufhielt und sah, daB Wip |
infolge der bestéindigen Kriege und durch die groBen Leistungen, dje A
wir zu entrichten hatten, im 6ffentlichen wie im privaten Bereich jp ;
einesehr prekire Situation geraten waren, da erschien er - geleitet vop,
- dem doppelten Wunsch, in seinem Verhiltnis zu dem Gott, dem e, :
unsere Stadt und das Land geweiht hat, Frommigkeit walten zu lassey, '
und dem Demos sowie dem Verband der dionysischen Technitey,
gefillig zu sein - in der Volksversammlung, gab in eigener Person un.
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sere Stadt und das Landgebiet frei, (indem er sie) als heilig, unver-
letzbar -und abgabenfrei (erklirte), und gab die Zusage, daB wir
durch ihn auch von den anderen Beitrigen, die wir dem Konig Attalos

20 zu entrichten hatten, befreit wiirden. Durch diese Férderung
und Verbesserung der stidtischen Verhiltnisse sollte er nicht nur den
Ehrentitel eines Wohltiters des Demos gewinnen, sondern auch den
eines Retters. Er hielt sich (dann) auch mit seinen Freunden und den
ihn begleitenden Streitkriften in der Stadt auf, wobei er die ihm
schon immer eigene Loyalitit allen Menschen gegeniiber in reichstem
MaBe bewies. Auch seitdem 148t er uns bestindig viel Gutes wider-
fahren und stellt damit allen Griechen ein Beispiel dafiir vor Augen,
wie er sich denen gegeniiber verhilt, die ihm Gutes tun und ihm
gewogen sind, und die Wohltaten, durch die unsere Stadt zu neuer
Bliite kommt, verwirklicht er zum Teil (jetzt schon), zum Teil wird
eresnoch tun, In einem Schreiben an den Demos HuBerte er die
Meinung, , ‘

30 wir sollten eine Gesandtschaft [zu ihm] schicken, die sich
mit ihm iiber das unterhalten sollte, was nach seiner chrzeugung
auch zum Vorteil des Demos sei. Als der Demos als Gesandte Dio-
nysios, den Sohn des Apollof..... ], Hermagoras, den Sohn des
Epimenes, und Theodoros, den Sohn des Zopyros geschickt hatte,
erklirte er ihnen, [daB] er die Stadt fiir immer von den Abgaben,
die wir dem Konig Attalos zu leisten hatten, befreit habe, so wie er
cs. versprochen hatte. Und in einem Schreiben iiber diese Angele-
genheit lieB er uns wissen, er habe den [Gesandten) aufgetragen, uns
zZu berichten, und-die Gesandten erstatteten den Bericht dariiber an
den Demos, . ‘ '

Ebenso ist auch seine Schwester, dic Kénigin Laodike, jederzeit
der gleichen “Gesinnung wie der Koénig [........... 1 und zeigt
sich in ihren Gunstbeweisen der Stadt gegeniiber voll Eifer und zu

40 guten Werken bereit, und der Demos hat die groften Wohl-
taten_von beiden. empfangen.

Damit nun auch erkennbar ist, daB wir dem Konig und der
Kénigin jederzeit die gebithrenden Dankesbezeugungen erweisen und
daB wir uns bei. den ihnen gem#B den Wohltaten zukommenden
Ehren selbst {ibertreffen, und damit allen deutlich wird, daB dem
Demos die Abstattung des Dankes ein selbstverstindliches Anliegen
ist,
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(mége man) - zu Heil und Segen! - (folgendes beschlieBen): Es sollen

dem Kultbild des Dionysos zwei marmorne Kultbilder des Konigs -
Antiochos und seiner Schwester, der Kénigin Laodike, von méglichst -
préchtiger und der Heiligkeit angemessener Ausfithrung an die Seite
gestellt werden, damit sie, die die Stadt und das Land als heilig unqg

unverletzlich freigegeben und uns von den Abgaben befreit haben, ung
die diese Gunstbeweise dem Demos wie auch dem Verband der diony,-
sischen Techniten haben zukommen lassen, von allen nach [Még.

50 lichkeit] die Ehren empfangen, und damit sie dadurch, dag
sie mit Dionysos am Tempel und an dem iibrigen teilhaben, gemein.

same [Retter und Beschiitzer] unserer Stadt sind und uns gemeinsam #
ihre Wohltaten zukommen lass%’ Zur Ausfithrung der Bestimmungeay, -

dieses Beschlusses soll man aus allen Biirgern zwei Beauftragte be.
nennen, die fiir die Anfertigung der Kulthilder und ihre Aufste].
lung Sorge tragen. Die dafiir notige Geldsumme soll geben

B ¥ P damit der Demos (?) ........ -
........ ] teilhabend [..................] bewahrt [..... . |
vevever....]und Opferund [Spenden ............ ]ihm gegeniibe,
vermehrt durch [................. ] in dankbarer Gesinnung [. .
e soll man Antioch]eia und Laodikeia [feiern ........... X
......... .} und es sollen an [diesem] Tage [alle Bewohner der

Stadt]i und die [dionysischen Techniten] beisammen sein [...,
10 .. ..y Jede der] Sym[morien] soll aufihrem cigenen Platz he;

‘[dem Altar der Symmorie] einen [Altar] errichten lassen fiir Konj

Antiochos den GroBen und [seine Schwester], die Konigin Laodike,
und soll auf diesem das [Opfer] darbringen. Die Opferhandlungeay,
soll der Priester [des Konigs] vornehmen, und er soll auch tiber dje
Spenden und alles andere, was bei diesem Feste von den Symmoriey

ausgefiihrt wird, die Aufsicht fiihren, so wie der Priester des Poseidoy

. sie beiden [......o..L..ln ] fithrt. Den [pro] Mann vorgesehenay

finanziellen Aufwand soll der Demos einmalig bei den [niichstery3:
Beamtenwahlen. festsetzen. Die jeweiligen Schatzmeister aber solley, 2
20 den festgesetzten Betrag spétestens bis zum 4. Leukatheoy:

den Vorstehern der Symmorien aus dem stddtischen Budget iiberge.

ben, nachdem sie von den Vorstehern die Aufstellung iiber die Zak]
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derLeuteinden [............... 1, in der Altersklasse (der ? ?) und
der bei ihnen eingeschriebenen [.............. ] erhalten haben,
Es sollen auch alle anderen [Bewohner] unscrer Stadt nach Mog-
lichkeit in jhren eigenen Hausern opfern unf feiern, [und] alle in der
Stadt sollen an diesem Tage sich bekrinzen. Alle Arbeiten in der
Stadt und auf dem Lande soll man [............ } und cs soll an
diesem Tage fiir alle gegeniiber allen Gerichtsruhe herrschen. Man
soll auch- dieses Fest in das Heilige Buch eintragen.

Damit aber auch die Stelle dem Kénig Antiochos dem GroBen

30 geweiht sei, an der er seine Wohltaten zum Teil gleich ver-

* wirklicht hat, zum Teil in Aussicht gestellt und spiter verwirklicht

hat, soll man im Buleuterion ein moglichst schones Bronzestandbild
des Konigs aufstellen, und jedes Jahr sollen die Beamtenkollegien,
ndmlich die der - Strategen, der Timuchoi uud der Schatzmeister
zusaminen mit dem Priester und dem Prytanen an dem gemeinsamen
Herd (und Altar) der Stadt im Buleuterion dem Kénig und den Cha-
riten und der Mneme Opfer darbringen gemiB [........ ... als]
Amtsantrittsopfer, indem sie so ihr Amt mit einem guten Anfang am
Neumond des Leukatheon beginnen, und zwar sollen sic ein ausge-
wachsenes Opfertier opfern. Auch die ausschcidenden Ephcben sollen
am selben Tage mit dem Gymnasiarchen ein Opfer darbringen gemiB

40 der Vorschrift, damit sic keine &ffentliche Handlung begin-

-nen,  ohne vorher den Wohltitern Dank abgestattet zu haben,

und: damit wir unsere Nachkommen daran gewthnen, alles andere
gegeniiber der Abstattung des Dankes hintanzustellen und fiir ge-
ringer zu-achten, und damit wir ihr erstes Auftreten auf dem Markt
ebenso (?) moglichst feierlich gestalten. Die fiir die Opfer bendtigten
Opfertiere sollen dicjenigen, die jeweils im Vorjahre die Bereitstellung
der Opfertiere durch Kauf iibernommen haben, zur Verfligung
stellen; fiir die ihr Amt antretenden Beamten und die ausscheidenden
Epheben sollen dies die Schatzmeister tun. Dic Sieger in den Kranz-

von dem Tor sich zuerst in das Buleuterion begeben, sollen das Stand-
* bild des Konigs bekrinzen und gemi8 der obigen Vorschrift opfern.

50 Da der Konig uns nicht nur den Frieden gebracht hat,
sondern uns auch fiir kiinftige Zeiten von den schweren und harten
Leistungen befreit hat, indem er uns die Beitrage erlicB, und da er
die in Mitleidenschaft gezogenen Feld- und Erntcarbeiten auf dem
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Lande (wieder) ertragreich gemacht hat, soll man jahrlich die erstey
auf dem Lande sich zeigenden Baumfriichte als Erstlingsopfer an dem
Standbild des Kinigs darbringen. Der Priester des Kénigs soll dafisy
sorgen, daB auch sonst immer das Standbild des Kénigs mit einem
der Jahreszeit entsprechenden Kranz geschmiickt ist.| Die jeweiligen,
Schatzmeister sollen zu dem Verkauf der zu lieferfiiden Krinze auch '
dic (Verpflichtung zur) Bereitstellung dicser Krinze hinzufiigen,
60 Man soll aus allen Biirgern zwei Beauftragte benennen, die
gemiB den Weisungen der Timuchoi und der Strategen fiir die An
fertigung und Aufitellung des Standbildes Sorge tragen. Die dafiiy
nétige Geldsumme sollen die Schatzmeister aus dem Fonds fiir Eh.:
rungen der Konige oder aus dem stédtischen Budget zur Verﬁ‘jgung »
stellen, :
Damit aber auch der Schwester des Kénigs, der Konigin Lag.
dike, auBer den ihr schon erwiesenen Ehrungen auch noch andere °
Ehren zuteil werden, die nicht nur der augenblicklichen Abstattung
des Dankes gelten, sondern die auch fiir alle Zeit ihr Andenkey >
bewahren, und damit allen Fremden, die in unsere Stadt kommen’
an zentraler Stelle ein Denkmal der Dankbarkeit des Demos Vo
Augen steht, und damit man sieht, daB wir fiir alle die ihnen gebiily.,
70 renden Ehren beschlieBen, soll man den Brunnen auf dem
Marktplatz instandsetzen und dafiir sorgen, daB das Wasser in ihy
geleitet wird, und man soll ihn der Schwester des Konigs Antiochog,
der Kénigin Laodike weihen und er soll nach Laodike benannt sein,
Und da die Kénigin in'ihrem Verhaltnis zu den Géttern Frémmigkej¢
und gegeniiber den Menschen Dankbarkeit beweist, und da es info]. -
gedessen in der Ordnung ist, daB alle, die die Gotter ehren und reip
sind, aus ‘dem nach ihr benannten Brunnen Spenden darbringen, j
(mdge) - zu Heil und Segen! - (folgendes beschlossen werden): Alle |
Priester und Priesterinnen, dic zum Wohle der Stadt ein Opfe,
darbringen, sollen sich bei allen Opfern, bei denen es nétig ist, dieseg.
Wassers bedienen. Auch diejenigen, die Wasserspenden darbringen,
~sollen (das Wasser) von dort holen, und ebenso soll man fir dag
“Hochzeitsbad der Braute das Wasser von diesem Brunnen nehmery
80 Alle, die das Wasser fiir die oben genannten Zwecke holen]
sollen auf dem Wege zu und von dem Brunnen weiBe Gewinder ung
Kréinze tragen, Dicjenigen Frauen, die das Hochzeitsbad fiir die Briute
holen,[sollen............ ] Damit der Brunnen, wie angegeben
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[instandgesetzt wird, soll man aus allen] Biirgern zwei Beauftragte
[benennen], die fiir die Herrichtung des [Brunnens sorgen ......
Die dadurch] ent-
stchenden Auslagen sollen die Schatzmeister aus dem stidtischen
Budget bestreiten gemiB den Weisungen der mit diesen Arbeiten
beaufiragten Kommission. Hinsichtlich der Durchfiihrung dieser
Arbeiten soll man sich an das Gesetz iiber die Errichtung von Ehren
halten. « .

9o Eine geeignete Erginzung der dem Konig von der Stadt
verliehenen Ehren und zugleich eine Handlung, die sowohl der
wohlwollenden Einstellung des Koénigs und der [Freunde] dem De-
mos gegeniiber als auch der von unserer Seite dem Kénig und den
Freunden erwiesenen eifrigen Gesinnung entspricht, besteht darin,
die vom Koénig dem Demos gewihrten und noch zu gewihrenden
Wohltaten gleichsam zum gemeinsamen Besitz der nach den Vor-
fabren des Koénigs benannten Stiadte zu machen, auf daB einer-
seits sie, wenn wir ihnen allen durch einen Beschlu8 das Biirgerrecht
unserer Stadt verleihen, noch griBere Bereitwilligkeit zu Wohltaten
zeigen, indem sie ihren Eifer jederzeit so, wie es sich fiir die eigenc
Vaterstadt gehort, einsetzen, und andererscits wir die von den [Vor-
fahren?] her bestehende Freundschaft ihnen gegeniiber erncuern.

100 (Deshalb mége man)-zu Gliick und Heil! - (folgendes
beschlieBen) :

Die Strategen und die Timuchoi sollen in der nichstfolgenden
Wahlversanimlung (einen Antrag) einbringen, wonach das Biirger-
recht verliehen werden soll an den Demos von Antiocheia bei Daph-
ne, den Demos von Seleukeia in Pierien und den Demos von Laodi-
keia am Meer,

Man soll auch diesen BeschluB auf der Parastas des Dionysos-
tempels aufzeichnen und (dem Gotte) weihen; fiir dic Aufzeichnung

..........................................

- des Beschlusses sollen die amtierenden Schatzmeister sorgen.

Damit der Konig Antiochos und seine Schwester, die Kénigin
Laodike, von der dankbaren Gesinnung des Demos Kenntnis erhal-
ten, sollen sogleich drei Gesandte benannt werden, die sich zu ihnen
begeben und ihnen diesen BeschluB iiberreichen sollen; und nachde'm

110 sie die GriiBe des Demos iibermittelt haben und die Mit-
freude dariiber, daB sie gesund sind und sich so befinden, wie sic
selbst es wiinschén und wie wir es von den Gottern (fiir sie) erflehen,
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und nachdem sie ihnen die (fiir sie) beschlossenen Ehren zur Kennt;
nis gebracht und dargelegt haben, [.............: e .
sollen sie sie bitten o. 4.

IV. [Kénig] Antiochos [griift] den Rat und [den Demos] vo
Teos. '

[Euere] Gesandten Pythodotos, Polythrus und [........ .
haben den BeschluB tiberreicht,] in dem Ihr Eueren Dank fiir [g3
Euch durch mich erwiesenen] Vergiinstigungen ausdriicktet un
mitteiltet, daB Ihr-in dem Wunsche, Euere [Einstellung mir gegen iy
ber] zum Ausdruck zu bringen - mich mit einem [jhrlich zu verle
henden] goldenen Kranz und einem goldenen Standbild chre
wolltet. Die Gesandten unterhielten sich auch miindlich mit mi
[voll' Eifer] und brachten mir die Bereitwilligkeit Eueres Demos zy
Kenntnis. Da ich sehe, daB Ihr meinem Hause gegeniiber eine ¢

10 [dankbare und aufrichtige] Gesinnung hegt, spreche jc
Euch mein volles Lob aus. Ich bin gern bereit, den Kranz und i
anderen Ehren anzunchmen [....... S I AR ] mich
und in gleicher Weise die Herrschaft (?) zu noch viel groBerer Berejy
willigkeit zu bringen, zu jeglichem Vorteil der Stadt mitzuwirk e
und nicht nur das Bestehende zu wahren, sondern zur Vermeifrilh
Eueres Ansehens beizutragen und im éffentlichen wie im private
Bereich die gebiihrende Fiirsorge fiir jedermann (oder: jede Einzey
heit) walten zu lassen. Und da nun die Gesandten [mich unterrich,

=

tet haben,] Thr hittet ihnen aufgetragen, [.................. ... 5l
da ich sehe, daB Ihr in jeder Hinsicht eifrig seid [und ........... 7
............. unter] Beweis [stellt,] halte ich es fiir richtig, d;iBr
[Euere] Stadt [.. R R R R R R PR Die Gesandten] wey.
den Euch auch berichten [............................... Lebt
wohl.] S

Schrift :

Die Schriftfliche der Steine ist - ehenso wie die sichtbaren Sei .
tenfléchen - leicht gepickt, mit Ausnahme eines etwa 3 cm breite
glatten Streifens an den Seitenkanten. Leichte Ritzlinien als Vor
zeichnung der Zeilen sind vor allem auf Block II gelegentlich nooj

zu. erkennen. Die Buchstabenhohe auf den Blocken I-III betrgg oy
im ‘Durchschnitt 1,2 cm, der Zeilenabstand 0,4 cm; an einzeln gy
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Stellen vor allem auf Block I ist die Schrift stirker zusammenge-
dréngt, wobei die Buchstabenh&he bis auf 0,7 cm reduziert ist (I 14-18
und besonders 26-29). Die von den Blécken I-IIT abweichende
Schrift auf Block IV weist eine Buchstabenhthe von 0,8- 1 cm,
einen Zeilenabstand von 0,3 cm auf.

Die Buchstaben der im allgemeinen sorgfiltig eingegrabenen,
klar lesbaren Schrift der Blécke I-III weisen an den Strichenden
leicht knopfartige Verzierungen auf; hervorzuheben ist dic deutlich
ausgeprigte Tendenz zu einer leichten Kriimmung gerader Hasten:
so sind insbesondere die schrigen AuBenhasten des A, A, M ctwas
nach innen geschwungen, aber auch senkrechte Hasten weisen eine
Krimmung auf, am auffallendsten beim II, schwicher und nicht
durchgehend etwa bei K, P, N, H, E.’

Beim A ist die Querhaste immer nach unten durchgebogens.
Die beiden Bogen des B sind nicht gerundet, sondern nihern sich der
Dreieckform. Das Z hat den senkrechten Mittelstrich. Das © (mit
einem Punkt in der Mitte) ist ebenso wie O und Q zum Teil ctwas
niedriger als die iibrigen Buchstaben, zum Teil gleich hoch. Die
AuBenhasten des M sind leicht schrig gestellt. Beim N reicht dic
rechte Haste meistens noch nicht bis nach unten. Das E hat keinen
senkrechten Mittelstrich mehr. Beim [II, dessen senkrechte Hasten
in der Regel beide nach innen gekriimmt sind und unten oft recht
‘weit auseinandergehen $, ragt der waagrechte Strich kaum iiber die
senkrechten hinaus. Die AuBenhasten des £ sind in der Regel leicht
schrag gestellt, vereinzelt aber schon parallel oder nahezu parallel.
Auch beim Y sind die Hasten der Gabel meistens stark geschwungen.

Die Schrift des Antiochos-Briefes auf Block IV stammt deutlich
von einer anderen Hand und macht im allgemeinen dem ganzen
Charakter nach einen jiingeren Eindruck. Sie ist in kriftigerer, brei-
terer Strichform eingegraben; die Verzierungen an den Strichenden
sind stirker ausgeprigt und nihern sich der geschwiinzten Form der
Apices. Die Tendenz zur Kriimmung gerader Hasten fehlt hier.
Wihrend das A mit der gebogenen Querhaste mit der Form auf

¢ Diese Form des A findet sich z. B. in der Inschrift Antiochos® I11. von Eriza
(M. Holleaux, Etudes IIl 168). .
% Der kiirzere rechte Schenkel erhilt dabei hiufig die Hakenform, wie sie
nach Holleaux, Etudes III 169 cbenfalls im Edikt von Eriza erscheint.
Anadolu IX, 4
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Block I-III iibereinstimmt, zeigen sich Abweichungen von der dor..v

tigen Schrift vor allem beim M, dessen AuBenhasten parallel stchen,
beim N, dessen rechtes “Bein” rege!miBig bis zum unteren Zeilentandg

reicht, beim IT, wo der waagrechte Strich nach beiden Seiten iiber qje-
senkrechten hinausgefiihrt wird, sowie beim X, dessen Hasten immey:

parallel stehen.

Orthographie :

Die Inschrift bietet einige Fille der einfachen Schreibung von

Doppelkonsonanten: I6 moamias|t.]v, II 24 &roug; I 20 OUROPLE v,

II 81 mpoyeypupévae; I 33 Emvylharo. Im Bereich der” Vokale sind’

stirkere Einfliisse des Itazismus bemerkenswert: I 24 dméifw, I 31

EEarostiravios, 1 33 énnyiharo, I 35 dviiyyay, I 409pic, T 44 ‘o‘mcxty,svgg’.
IT 28 &yeyrptos, IT 78 AapBdwy, IT 109 tpic, andererseits I g5 fueiv, IT 59
mapdoysiow, 1 7 mpoelpnran statt meofinroe; fiir mohtéa 1T 102 vgl. deny

Apparat. Das Reflexivpronomen erscheint in der auch andernoryg
belegten Form favtév (I 42; IX 41)7. Das Iota adscriptum wird bej

den Dativendungen der Masculina und Neutra in der Regel geschrie_

ben, bei denen der Feminina meistens weggelassen. In dem Tex ¢
block IT fillt auf, daB dort die Schreibung des Iota adscriptum ing.
besondere bei femininen Substantiven zunimmt. In dem Brief des
Kénigs wird, so weit zu erkennen ist, das Iota adscriptum immeyp
gesetzt. Es fehlt hingegen durchgehend bei den Konjunktiven der ‘3.
Person des Singulars.

Formenlehre :

* Hier sei auf die zweimalige Verwendung des Reflexivpronomey,

7eutéy (11 41) bzw. faureds (I 42) mit Bezichung auf die 1. Persay
des Plurals im Dekrettext hingewiesen, wozu sich im Brief des Antj.

ochos der Gebrauch von fowtév fiir die 2. Person des Plurals steljy ;
(IV 6): zu dieser in der Koine nicht ungewéhnlichen Erscheinung |-

Nachmanson, Laute und Formen der magnetischen Inschriften 1
Anm. 1, Welles p. LXIX. - Sprachliches und Stilistisches wird besox.
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II. Einzelkommentatj.

Textblock 1. T

Schon der materielle Befund des kleinen Fragments A 1i8t darauf
schlicBen, daB uns auf ihm der Anfang des Textes oder zumindest
ciner Textkolumne crhalten ist. Tatsichlich kann man in Z. 1 das
Praeskript eines teischen Psephismas crginzen, wic wir ¢s aus dem
teischen Dekret I. v. Magnesia 97,30 kennen 8, und in Z. 2 ist iiberdics
gerade der Name des Antiochos noch erhalten ®.

Da die ersten Zeilen von Block B deutlich auf den Anfang cines
Ehrendekrets fiihren, mit der ganz allgemcinen Charakterisierung
des Geehrten vor dem Beginn der Aufziihlung seiner konkreten Ver-
dienste, ist die Annahme naheliegend, daB eben dic drei Zeilen des
Dekretkopfes von Fragment A unmittelbar oberhalb des Blockes B
anzusetzen sind.

I 4: Sugurdaowv tiv Eautdit Bk mpoyévay drdeyauony shvoav: man
vgl. die AuBerung Antiochos’ I11. in seinem Brief an Ilion (Welles 42,3)
mepaobpela yafp ob pbvov Tk Si]d mpoybvew mpolrmeyy[éva medg tov
37Juov ouvenpelv sowie die auf denselben Herrscher bezogenen Aus-
sagen in den Dekreten von Iasos (OGI 237,3) dnbroule medogev
T Suk mutépwy brapyolont abTée weds Tobe “Eddgvac eb pyeolwr und
der delphischen Amphiktionie (OGI 234,21) Siém 1oy Sauoxparioy
wad Tav elpdvay tole “Aviioy:low S.epukdoost ket TRV TEV mpoybvy
dpdynawv. Solche Hinweise auf die wpéyovor reichen bei den Seleu-
kiden bis auf Antiochos I. zuriick: vgl. M. Rostovizeff, JHS 55,
1925, 62, der annimmt, daB dabei die Ahnenlinie an Alexander an-
geschlossen wurde.

8 Dieselbe Formel wurde von L. Robert in dem von jhm als teisch erkannten

Dekret BCH 58, 1934, 309 B 11 ergiinzt: Hellenica XI/XII 213 Anm, 5, - Fir das
Nebeneinander von Timuchoi und Strategen in Tecos vgl. den Kommentar zu
IT g6.

* Die bei der angegebenen Erginzung sich ergebende Zahl von 39 Buchsta-

ben in der ersten Zeile ist allerdings etwas gering (aufl Block 1 ist die niedrigste
Buchstabenzahl einer Zeile 44} und wiirde voraussetzen, dass die Schrift stirker
auseinandergezogen war, was in der ersten Zeile cines Textes nicht ungewdhnlich
wire. Eine Erweiterung der Zeile durch Einfigung cines péyag zwischen Baaiieic
und ’Avzloyoes ist nicht moglich, da unsere Inschrift nur die Verwendung des
Beinamens Méyac im Anschluss an den Namen des. Antiochos kennt, und das
tbrigens auch nicht auf Block I, sondern nur auf Block II (dazu unten S. 71).

ders auch im folgenden Einzelkommentar behandelt.

7 Dazu z. B. E. Schweizer, Grammatik der pergamenischen Inschriften ( IBS}B) :
93; E. Nachmanson, Laute und Formen der magnetischen Inschriften (1903) 2,
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I 7:8v ‘ENapSov nérewv: vgl. M, Holleaux, Etudes IT ¢
L. 5 (dazu OGI 233, 37; Syll. 761, 15 und andere Stellen). »

I 8-10: dmdpywv &v it éménewva Tol Todpon - mapayevépevog go
Tobs %o’ fuds témoug: die gleiche Auffassung vom Tauros
Grenzscheide (vor Apameia!) erscheint schon in dem ilischen Dekre
fir Antiochos 1. (OGI 21g, 12) viv e maporyevbpevog dmt Tode 7o
wol &ml cddc tol Tabpou (dazu W. Ruge RE V A 1, 42, vg
Schmitt 15g). - :

I 10-11 : dnoxaréornee 14 mpdypate el suupépovaay ATECTorep i
dhnlich 8GDI 3098, 23 (Kallatis) & 3%uoc arnfoxatucrabivray « e
TV mpaypdcfev ellc v 35 doydc Sidbecwy (vgl. auch Polyb.
30,5; 30,3, 2). Fir die zhnliche Wendung (dmo)xabisrdve e
eddaspoviay, elpfvyy u. 4. hat M. Holleaux, Etudes II 113 Beispje,
zusammengestellt (s. auch A. Wilhelm, Attische Urkunden II oy

T 12 @ Bewpidy EEnobeviuéras fuds etc.: im ganzen Gedank ey,
gang dhnlich ist der Anfang des Dekrets von Telmessos fiir Mrodetaeyq
Auvorpdyow (OGI 55, 7 ff. = TAM II g, 1) : Ptolemaios iiberna 4y
die Stadt xaxés Suwreyévyy Six Tode TOMPOUG . . ... xal 6piv &V mg,
[OnBolutvous (sc. tole mohbrag) doeiney &reheis. . . .Das Komposity,y
€guclevéw scheint bisher insbesondere durch Papyri vom 2. Jhaqs
v.. Chr, an genau in der Bedeutung belegt zu sein, die sich ayel
aus unserer . Inschrift ergibt : - “wirtschaftlich schwach sein Ode"
werden” (F. Preisigke, Worterbuch der griech. Papyrusurkun .,
I 510) bzw. noch konkreter: “to be in financial straits” (Lidc{eg
Scott), bezogen auf Leute, die Leiturgien oder Steuerpflich ¢
nicht erfiillen kénnen (vgl. z. B. PSI 101, 14 mit der Anmerky g)j
dabei begegnet vor allem, wie in der Inschrift, die Partizipia]f‘gr
des Perfekts. In Inschriften und in der Literatur sind in diege,
Bedeutung sonst Wendungen wie koflevis  SwomeloBor  bzw.
Substantiv 4oBéverx (z. B. auch Polyb. 21, 34, 10) belegt: vgl.
Robert, Collection Froehner, Inscriptions grecques p. gg.

I 13: 8 rodg ouveyeic moAépous :iir solche Hinweise auf Wi
schaftliche Schwierigkeiten infolge von Kriegen vgl. man das reiche
Belegmaterial bei M. Holleaux, Etudes II 100 (dazu etwa noch By
59, 1935; 37 Z. 9-11; Herm. 85, 1957, 88 Z. 7-11). Uber die histey
schen Hintergriinde dieser Angabe in unserer Inschrift unten §. .

I 16: 6éov yaplleobur téu Stpe : vgl. Bovdbuevoe yogllealouy *

in
dem teischen Dekret BCH 58, 1934, 309 B 13 mit Kommentar P Q1a

(Zuweisung an Teos durch L. Robert ib. 512). - Im Text ist die
Konjunktion, dic das Glied 8é.wy yoptleabon an das vorhergehende
Boulbpevor SancioBor anschlieBt, ausgefallen. Statt xel 0wy wire
auch 6éwv ¢ moglich.

I 17 : wopeMdow el iy &omolay ¢ s. dazu unten den Kommen-
tar zu II 2g-31. :

I 19: zur Frage der an Attalos entrichteten euvrdfec s. unten
S. 751, ‘

I 2022 1 (fva..) i pdvov sbepyeolag APy v Entypagiy. .,
GAAE xal owmplog : Diese Formulierung zeigt sehr schon den Uber-
gang von konkreter zu metaphorischer Anwendung des Wortes
émypagd, von dem konkreten “titulus”, d.h. Inschrift, zu dem
- libertragenen’ Gebrauch “Ehrentitel, Ruhmestitel’, -wie wir ihn
ganz dhnlich bei Polybios feststellen kénnen in der Wendung 4
gmypagdh) @V Smhev (2, 2, 9.11; 2, 4, 1, dazu Walbank, Commen-
tary on Polybius I p. 154; A. Mauersberger, Polybios-Lexikon
I 920). An unserer Stelle steht natiirlich noch die konkrete Vor.
stellung im Hintergrund, daB man Antiochos aufgrund seiner Wohl-
taten in Teos in Ehreninschriften nicht nur als edepyérng, sondern
auch als cwtfp bezeichnen konnte. Fiir diese beiden Begriffe in
ihrem Verhiltnis zueinander vgl. A. D. Nock, Soter and Euergetes,
in: The Joy of Study. Papers. .. presented to.. F. C. Grant, New
York 1951, 127-148, wo u. a. auf cine auch unseren Text illustrierende
Cicero-Stelle verwiesen wird: Verr. II 2, 154 itaque eum (sc. G,
Verrem) non"solum patronum illius insulae sed etiam sotera inscrip-
tum vidi Syracusis. - Es ist interessant, daB in dem teischen Dekret
der Gedanke durch eine iva-Konstruktion ausgedriickt wird, also
gewissermaBen als Wunsch oder Absicht des Antiochos, nicht als
eine Folge seines Tuns dargestellt wird.

I 23:perd s6v ooy xel zav. .. Suvipewy @ liber die hiufige
Verbindung von oftor und Suvdpere vgl. E. Bikerman, Institutions
49 mit Anm. 3; Ch. Habicht, Vierteljahrschr.- f. Sozial - u. Wirlt-
schaftsgesch. 45, 1958, 4; zu den ¢t s. auch unten den Kommentar
zu IT 93 ff. (S. 55) und Anm. 76.

I 24: dmbd3etEw noodpeves . .tie . wrlatewg ¢ fiir die verbreitete
Wendung dméSebw mowiohor Materialsammlung bei M. Holleaux,
Etudes IIT g2-4. Auffallend ist die Verwendung des Begriffes mlatic




54 PETER HERRMANN

fiir das Verhaltnis des Kénigs zur Bevilkerung (vel. W. Schubayt
APF 12, 1937, 9). ’

I 27 : edepyeslon und - edvorr der Stadt gegeniiber dem Hery-
scher erscheinen nebeneinander auch in dem smyrniischen Dekret
OGI 229, 7 (von Seleukos I1.): ériorduevos ydpitoe dmodiddvon Toie
gautdv ebespyetolow Etiuvesy i mov Audv Sk e TH 100 Muay
elvoiay xal guomplzy fv Emnemointo =l Ta mpdypate adrel  (damy
E. Bickermann, Herm. 67, 1932, 63). Fiir efvoue vgl. M. Holleaux
Etudes IIT 226; W. Schubart, APF 12, 1937, 16. ’

I 28 : cig edmuoviow mapuytved® 4 mérg fudv : man vgl. die bej
M. Holleaux, Etudes II 113 zusammengestellten Beispicle fiir 080,
pova (s. auch A. Wilhelm, Mélanges Glotz IT gog).

I 29 : éntoreihas mpde vdv S¥jpov SnéhaPe Seiv mépdo .. . npeofelay .
fir dmolauBdves “estimer, juger” vgl. L. Robert, Rev. Phil. 192 :
105 Anm. 3. Fiir SnéaaPe Seiv vgl. oibpebu Seiv IV 18 und der:
Kommentar dazu.

I 30 : fiir das seit dem 3. Jhdt. belegte Kompositum SURAAE ¢
vgl. Welles p. 364. - néneopon scheint eine in Kénigsbriefen belieb ¢
Floskel gewesen zu sein (vgl. den Index bei Welles, dazu z. B. Syn
543, 8; Ioseph. Ant. Iud. 12, 150); es wird auch hier aus dem be:
treffenden Brief des Kénigs iibernommen sein.

I34: omdp v xal ypadae Eov dvrerdMm  Toic npscﬁsurqtg

awaryyéidew fuiv i man vgl. den SchluB des Briefes des Ziaelas an

Kos (Welles 25, 46 ff.) xal Awoyeiren etc. mepl 1av Tobtey ol TSy
v &y fBoudduebe dviérahpon dvayyeihos Spetv und dhnliche Brieg
schliisse, auf die Welles p. 124 verweist. Mit einer entsprechendey,
Wendung schlieBt auch der unten angefiigte Brief Antiochos’ Ixy
IV 19). : )

I 39 : & péyiora vév dyebiv & SHyos eidpe e’ dugotépen, .
vgl. im Dekret von Tasos fiic Antiochos III. (OGI 239, g): c’;
ORpos . .. & péyiote dyabl mapedngic mape Tob Bustréee,

.« & z ~ ~
I 42 : Smepmibéyevor frurode &y <aic mpaic : bmeptifeolon foury,

ist eine im Hellenismus in der Literatur (fiir Polybios vgl. W,
Jerusalem, WSt. 1, 1899, 53) und in den Inschriften verbreitet(;

Wendung (A. Wilhelm, Neue Beitrige zur griech. Inschriftenkungy,, ¢
V 38). Neben der allgemein iiblichen Konstruktion mit dem bloBQi ”

Dativ ist die hier vorliegende Verbindung mit 2v bisher nur durgy,
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eine Inschrift aus Tenos belegt (IG XII 5, 860, 27 d7dv &v 1§ wpde
oy Yjpov Smepéler’ edepyesiy. Vel A. Wilhelm, Neue Beitrige. ..
IV 59).

I 44-47 : mocaotiicar &L dyddper. o0 Awvdsov dyddpare ... .
ispompentorara. .. : Es ist eindeutig, daB damit die Aufnahme des
Antiochos und der Laodike als olwaor Beof im Dionysostempel
von Teos verfiigt wird (dafiir der grundlegende Aufsatz von A, D.
Nock, Harv. Stud. 41, 1930, 1-62), wie das ja auch die folgenden
Zeilen der Inschrift noch sehr schén ausfithren. Statt des hier ver-
wendeten mapastiices (vgl. im athenischen BeschluB fiir Ariarathes
V. OGI 352, 24 otijoo 8¢ adtob xal dyohpe mapk v Oe[6v]) erscheint
in solchen Fillen meistens (ovy)xabupécar (OGI 332, 7 fiir Attalos
IIL.: xabicpionr 8 adtol wod dyehpe.... &v Tdt vads 168 Lwripog
‘Acdamiol, e fr obwaog iy Beén. Vgl Sardis VII 1, 8, 13; M.
Segre, Tit. Calymnii p. 149 zu Nr. 109; IGR IV 144, 4). Der
sakrale Charakter der zu errichtenden Standbilder wird auBer
durch die Verwendung des dafiir verbindlichen Terminus #yeapc
(s. Nock a. a. 0.3 Anm. 2 unter Berufung auf H. Hepding, AM 3¢,
1907, 250-1) hier auch besonders durch den Zusatz &g. . .tepompené-
ertata verdeutlicht.

Auch bei einer spiteren Gelegenheit scheint man in Teos im
Rahmen des Herrscherkultes diese Form der Aufnahme als otvwveiog
Betg moch einmal prakiiziert zu haben: durch Aufnahme der per-
gamenischen Koniginmutter Apollonis in eine Tempel- und Kuilt-
gemeinschaft mit Aphrodite, wie das L. Robert in seiner Neubehand-
lung des teischen Beschlusses OGI gog erschlossen hat (Etudes Ana-
toliennes 17 ff.). Wir werden auf Ubereinstimmungen zwischen die-
sém BeschiuB und den Ehrungen fiir Antiochos und Laodike auch
spiter noch hinzuweisen haben (S. zu II 26-8).

I 52-55 : Die Formel iiber die Benennung von zwei Epistaten
zur Ausfilhrung des Beschlossenen und iiber dic Anweisung der da-
fiir ndtigen Geldsumme erscheint noch zweimal in der Inschrift in
stark iibereinstimmenden Fassungen: II 59-63 und 83-8g. Danach
kann man auch als Fortsetzung unseres Textes die erste Zeile des
darunter anschlieBenden Blockes mit eciniger Wahrscheinlichkeit
entsprechend der Zeile II 63 erginzen (s. dort den Kommentar so-
wie S. 64).
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Textblock II.

II 6 : Offensichtlich wird hier als weitere Ehrung fiir das X&-
nigspaar die Einfithrung eines Antiocheia und Laodikeia genanriten
Festes1® verfiigt (s. dazu unten 8. 6g).

IT 7-9: An diesem Fest soll sich die gesamte Bewohnerschaft der
Stadt beteiligen, so wie auch an der weiter unten verfiigten allge-
meinen Stephanephorie (II 26), wahrend bei den im folgenden be-
schriebenen in den Symmorien zu vollzichenden Opfern . die Nicht-
biirger ‘ausgeschlossen waren und deshalb aufgefordert werden, in
ihren eigenen Hausern zu opfern und zu feiern (24 £). Uberdies
scheinen an dieser Stelle auch noch die Techniten mit aufgefiihrt
worden zu sein, von denen sonst in der uns erhaltenen Regelung iiber
die Feiern und Ehrungen fiir den Kénig nicht die Rede ist. Die
Bedeutung des ovveivar in solchen und hnlichen Zusammenhingen

hat L, Robert, Etudes Anatoliennes 184 speziell auf die Teilnahme an

gemeinsamen Banketten bezogen, was auch mit cuvdyew ausgedriickt
werden kann (s, Sokolowski, Asie Mineure 81, 15).-Fiir eine solche
allgemeine Bewirtung der gesamten Bevolkerung vgl. man die lex
sacra aus Tulis auf Keos IG XII 5, 647, 9 ( = Ziehen, Leges Grae-
corum sacrae n. 94) éoTi@v 3t todg ve moMrag wol obg | Thhg wbehy-
xev xal Tobg peroiovg xal Tobe dmehevBépoug: Goor Th Téhn obpousw
ele Kopyatav.

II g-24 : Errichtung von Altiren fiir Antiochos und Laodike
durch die einzelnen Symmorien und Regelung iiber die dort durchzu-
fithrenden Opfer sowie die Bereitstellung der Geldsummen.

10’ Avmibyerr genannie Feste waren uns bisher nur aus Laodikeia am Lykos

(s. L..Robert, Rev. Phil, 1936, 126; Ch. Habicht, Gottmenschentum 106; das’

Fest ist zu Ehren-des Stadtgriinders Antiochos’ II. cingerichtet) und Smyrna
bezeugt (5. L. Robert, REA 38, 1936, 28; Etudes Anatoliennes 923 bei J. u, L.
Robert, La Carie IT 287 Anm. 10 auf Antiochos I. bezogen, bei Ch. Habicht a.a.
O. 100 auf-Antiochos 11.). Es ist anzunehmen, dass auch der fiir Anitiochos I. gefei-
erte Agon in Bargylia: (Syll. 426, 20, dazu Habicht a. a. O. 103) und das an seinem
Geburtstag vom Ionischen Bund begangene Fest (OGI 222, aoff,; Habicht g1)
diesen Namen gefithrt haben. - Ein Fest zu Ehren der Laodike, der Gemahlin

Antiochos’ III. ist nach den ‘Angaben von L. Robert nunmehr auch in Sardes

durch einen 1963 dort gefundenen Brief der Kénigin vom Jahre 213 bezeugt

(Annuaire du Collége de France, 64¢ année (1964 - 5) 371. Fir Feste und Agone s

zu Ehren der Seleukiden aligemein vgl. auch J. u. L. Robert, La Carie II 287.

"gfc depyérate. 3066,7 vac
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Der Abschnitt bringt eine wertvolle Bereicherung dessen, was
Wir bisher iiber die als Symmorien bezeichneten Unterabteilungen
des teischen Staates vor allem aufgrund von zwel uns erhaltenen
Dekreten der "Eyivou ouppopia (CIG 3065-6 = Michel 1006-7) wub-
tenll, Diesen beiden Texten war zu entnehmen, da die Symmorie
i erster Linie gewisse kultische Zustéindigkeiten besaB: sie hatte
tinen eigenen Altar (bei dem die Stelen mit den Ehrenbeschliissen
aufgestellt wurden), beging jahrlich ein eigenes Fest (Acuxdfen), an
dem onovdat und eine Bewirtung (4modoy#) der Mitglieder stattfanden
und auch Ehrungen verkiindet wurden2, Zu den besonderen Oblie-
Senheiten der jéhrlich wechselnden vier mpootdron gehorten Opfer
an die Gotter und die edepyéron 8. Der neue Text 14Bt nun in der Art
und Weise, in der der hier neu eingefiihrie Kult an dic Symmorien
Uberantwortet wird, deren Charakter als offenbar speziell fiir den
kultischen Bereich zustindiger Unterabteilungen der Biirgerschaft
Pesonders deutlich hervortreten, wodurch sich. fiir die Symmorien
. dieser Hinsicht eine Parallele zu den andernorts gelegentlich in
dhalicken Funktionen bezeugten Phylen ergibt1t. Bei den Durch-
Uhrungsbestimmungen, in denen der Priester des Antiochos mit der
arbringung der Opfer und - Aufsicht itber die sonstigen sakralen
andlungen in den einzelnen Symmorien betraut wird, wird als
Mchtlinie auf die entsprechende Funktion des Poseidonpriesters bei
finem bestimmten Fest (Mooetdewa?) verwiesen, dessen organisato-
Tsche Durchfithrung mithin in eben dieser Weise an die Symmorien
Uelegiert gewesen sein muB. Damit vermégen wir nunmehr fiir die
i den genannten Symmoriedekreten allgemein aufgefithrten Opfer
1 Uber die S
Angsaf.
2 CIG 3066,24 dvocyyedar Toy avépovoy Tolc Acunabéorc petd tdc omovdie,

By yhmran fudpn 7 ouppople. CIG 3065,28 vayyédhesbor & by orégavoy 3ad’
%0tov Erog petd vac omovdde, Stav % [Omo]doyd) vivyran,

ymmorien C. Scheffler, De rebus Teiorum 4off.; W, Ruge RE

¥ CIG 3065,17 ac. . voplopévag mavploug Buslog ouvetércooy Tolg Ozoig el

Bualag - wdoug cuverfhesuy mpembvroe wel warh TOV

TOEW-.. oy 12 T¢ Duolag mdone tég cuvredoupévag brd Tig
% 78 Beolg nol Toig sbepyérong.

% Z. B. in Pergamon (OGI 332,

#WMe, Kos (Syll

"Eyfvov ouppoplag

39) xal OBom Tolg mohirag wovdnuel  worti
- 1027,2) Gifeg 7Tpelg] . u. téhewn [BG]ovian xazd ouA[ds]. Man

tgl- die bei L. Robert, Etudes Anatoliennes 180 angefiihrten Beispiele fiir Verteilung
% Geldsummen an die Phylen zur Durchfithrung von Opfern etc.
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an die Gétter und die edepyéra jo ein konkretes Beispiel vorzuwei-
sen, da man das hier neu verfiigte Opfer fiir Antiochos und Laodike
wohl zu der zweiten Kategorie zu rechnen hat s,

- IT 13 : xavdpyecfor <&y {epiiv bedeutet hier moglicherweise
nicht “das Opfer beginnen”, sondern “darbringen” allgemein, wie
das W. 8. Ferguson auch fiir die lex sacra Hesp. 7, 1938, 3 Z. 31
(vév 8¢ lepelwv &v 8v xordpfyron TéHv »owv@dv) und 62 vermutet hat
(ib. 61; vgl. F. Sokolowski, Cités grecques p. 53).

IT 14: 6y omowdav xal té@v &Aay Tdvray mpolorasbor (vgl. 174
mpototyxey) : vgl. IG XII 5, 647, 15 (Ziehen, Leges Graeccorum
sa(‘:ratﬁ n. 94) Sospdley §¢ & {epein Tode npoBolhovg xal THv Toutuy
xal 1OV hpuxe ... . %l TGy iepdv wpolotacBo, dazu Zichen p- 272.

IT 16: & lepedc 7ot [ooedavas : Existenz des Poseidonkultes in
'Ijeos war bisher vor allem durch die Nachricht des Pausanias von
einem dort befindlichen me¢iforog mit Altar des Poseidon Heliko-
nios bezeugt (7, 24, 5) sowie durch die Darstellung des Poscidon auf
Miinzen der Kaiserzeit (s. W.Ruge, REV. A 1, 564, dazu jetzt noch
Sylloge Nummorum Kopenhagen 24 n. 1502-3. 1512-3). DaB es in
Teos auch einen Monat HomSedv gab, 1aBt ein Anakreon-Fragment
vermuten (fr. 6 Melg piv 8% MootSyicwy tomqxev...). Es liegt nahe
daB auch das in Z. 16-7 genannte Fest Poseideia waren, die mbg:
licherweise eben im Monat Posideon stattfanden 6.

II 17-24 : Regelung iiber die Festsetzung und Bereitstell
Kosten fiir das Fest. ; e der

IT 18 : vé€u (vgl. 20 78 taydy): tdooew fiir die Festsetzung
einer bestimmten Geldsumme ist ein gebrduchlicher Ausdruck; man
vgl. das teische Dekret I. v. Magnesia g7, 24 265ty 3 roic npeoPey-
ol t[dfar Tl Sfuov, 0 8t royBiv Sobvar 1dv 3n[roBn66]1Levoy
(?,s0 Holleaux, Etudes I 335 f.), dronatastiioat 8 éx tig S [#oewc
Bei der hier vertretenen Annahme, daB die Blocke C und D uilmit:
telbar aneinander anschlossen, wire hier also als Objekt zu tdEe,

) 15 Man vgl. schon die Vermutung von F. Poland, RE IV A 1,1166 (iiber di
susp}'é‘rm): “Man hat wohl an die um Teos verdienten Fijrst:an' Zu dcnke;le
zunichst an die zu Teos in engen Beziehungen stehenden Pergamener.” ’

) ¥ Fir Poscidon-Feste in Ionien und auf den Inseln vgl. M. P. Nilsson, Grie
chls-che Feste... 74ff. bzw. 81ff.; F. Wist, RE XII 1,522 ff. Poseideia im ’Mona;
Posideon kennen wir z. B. in Delos (IG XI 2, 287, 23 - 4; vel. Th. Homolle BCH
4, 1890, 495; M.'N. Tod, JHS 54, 1934, 151 Ann. 55). ’
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das 16 éodpevov dvihwpe der letzten Zeile von Block C anzusetzen.
Interessant ist, daB jedenfalls dic (einmalige!) Festsetzung einer
auf den einzelnen Teilnehmer ([#a8’ Exactov] dvdpw) entfallenden
Summe verfiigt wird, wodurch sich dann das in den Zeilen 19-24
festgelegte Verfahren fiir die jihrliche Anweisung des Betrages
aufgrund der eingereichten Symmorienlisten ergibt. In den von
L. Robert, Etudes Anatoliennes 180 zusammengestellten Beispielen
von Uberweisungen von Geldbetriagen fiir Opfer an die einzelnen
Phylen handelt es sich im Gegensatz dazu immer um Pauschbe-
trige, wobei allerdings zu sagen ist, daB das meistens nur cinma-
lige Uberweisungen sind.

II 18-19: & 7alg [mpdrarc] dpyorpesiars (das mit wpdratg
gleichbedeutende émioboong -s. Z. 101 - diirfte fiir den  verfiigbaren
Raum am Ende von Z. 18 zu lang sein): von den dpyoupesion in Teos
wuBten wir schon durch die Schulstiftung des Polythrus (Syll. 578, 7).

; II 20 : wolc T&v cupopidv wpootatorg ¢ da in den beiden oben
erwihnten Dekreten der ’Eyivov cuvppopie je vier mpostdror geehrt

" -‘werden, nimmt man an, daB das die feststehende Zahl der Vorsteher

je Symmorie gewesen ist.

IT 20-21 : éx =% Swamfoeng] (vgl. Z. 63 und 87/8): fiir Teos war
diese Wendung schon aus dem oben zu Z. 18 zitierten Deckret aus
Magnesia sowie durch die Inschrift BCH 49, 1925, 306 Z. 15 f. belegt
(dazu der Kommentar p. 307 sowie L. Robert, BCH 50, 1926, 491
Anm. 3); man vgl. auch die teische Inschrift BCH 46, 1922, 312 n. 2
Z. 17 el Ty THg nmohews Stolxroy.

II 21 : Eoyarov 1§ tereddt 7ol Asuxofedvog @ fiir Eoyarov “spite-
stens” vgl. 1. v. Priene 4, 45 mit dem Kommentar. Uber den Monat
Leukatheon unten zu Z. 37/8, iiber die Frage des Festtermins S. 7o0.

IT 21-24 : Als Grundlage fiir die Auszahlung der fiir die Opfer-
feiern bestimmten Summe haben die Vorsteher der einzelnen Sym-
morien den Schatzmeistern eine Aufstellung ([dmolypag? oder
[Ste]ypaph17), d. h. wohl cine namentliche Liste aller zur Teilnahme

¥ Man vgl. den offenbar dhnlichen Zusammenhang in der lampsakenischen
Inschrift CIG 3641 b 37 fI., wo von einer droypugh TéV moATOY TG)V‘ﬁO(pEGO[Lé\J(;.)\I
e[lc vy SoprAv...] die Rede ist (s. L. Robert, BCH 52, 1928, 161), oder die

““lex de perscribendis sacrorum participibus” Syll. 1023 von Halasarna auf

Kos, wo ebenfalls die termini droyprpd und droypdosslx erscheinen. dmoypogh
kann ebenso den Akt der Eintragung wie die daraus resultierende Liste bezeich-
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berechtigten Personen einzuhindigen. Diese werden anscheinend in
drei Kategorien eingeteilt, deren Benennun gleider nur sehr unvoll-
standig erhalten und nicht sicher zu rekonstruieren ist: 1. of & 7uic
[ ], 2. ol &v fxde, 3. of dmoypaddyevor apds adrode
[ ]- Da es sich ja um Listen auf der Grundlage der Symmo-
rien handelt, dringt sich bei der ersten Angabe die Ergénzung vév
v toic [ovppoplare] auf, die auch rdumlich passen wiirde. Wie soll
davon aber dann die zweite Gruppe der of &v i, womit gemeinhin
di¢ wehrfihigen oder allgemeiner alle volljahrigen Biirger bezeichnet
zu werden pflegenis, abgesetzt werden? Bei der dritten Gruppe
148t sich vermuten, daB es sich um sonstige noch zur Teilnahme Be-
rechtigte handelt, die offenbar selbst erst fiir ihre Eintragung bei
den Vorstehern sorgen muBten, da sie in den zugrunde liegenden
Listen noch nicht erfaBt waren, also vielleicht Neubiirger oder vorii-
bergehend Abwesende 19

II 24-6 : Da die in der Stadt wohnenden Nichtbiirger von det
Teilnahme an dem 6ffentlichen in den Symmorien durchgefithrten
Opfer ausgeschlossen waren, wird hier eigens verfiigt, daB sie den-
noch “xatd Sivapw” in ihren eigenen Hiusern opfern und feiern
sollen, Eine Parallele fiir diese interessante Regelung ist mir nicht
bekannt 20, Hingegen ist die in der Wendung ndvrag Tobg &v ) méher

nen. - Suxypagh kommt - vielleicht in Zhnlichem Zusammenhang -in Teos selbst
vor: CIG g060,20. )

18 Der Ausdruck begegnet  insbesondere im Zusammenhang mit Eideslei-
stungen ganzer Biirgerschaften: vgl. Thuk. 8,75, 3 Ewvduwoay 8t wal Soploy mdyree
oy ‘adrdv Bpuov ol &v 7§ g, Syll. 581, 88 (Vertrag zwischen Rhodos und
Hierapytna) opxdvraov tov vopuov Spxov ‘Podlous dmuvrag tobe- dvrag v dnxiet.
Ahnlich im Sympolitievertrag zwischen Milet und Pidasa Milet I 3, 149, 62 dpéoat
3¢ &u Thddoowg nal wodg éddoug Ilidaoeis todg dvrag mdfpoug ol &v Hhudon Smdp-
yovrag Tov adtdv Spxov.

*» Man vgl die Anm. 17 genannte Inschrift aus Halasarna Syll. 1023, wo
Z. o6ff. gerade der Fall der édmédupor gesondert geregelt wird: sie sollen von
den #nizpomor eingetragen werden, el 8¢ pf, droypupbobuy adtol dmel o mopu-
yévervron v Tpurivert Td Svopa matpraeotl motd Tdg vamoleg: Dann folgen die Neubiirger
(37 ff.): olg 88 8éJotar & morvelx ... ‘

2 Opfer aller Bewohner xar’ olxou 8bvapy auf vor den Tiiren zu errichtenden
Altaren verfigt das Dekret von Magnesia iiber die Feier der Isiteria-anlisslich der

, Aufnahme des Kultbildes der Artemis in den neu erbauten Parthenon Syll. 6gs,

6ff.; 43fF.; 86ff. (vgl. auch M. Holleaux, Etudes I1I 286 zum Papyrus Gourob). Das
ist natiirlich ganz etwas anderes als das in Teos vorgeschriebene Verfahren.
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- implizierte Beteiligung der Nichtbiirger an der allgemeinen Ste-

phanephorie der Bevolkerung nichts Ungewthnliches: man vgl. die
von L. Robert, BCH 57, 1933, 522 f. zusammengestellten Beispicle.

II 26-28 : Allgemeine Arbeits ~ und Gerichtsruhe am Tage des
Festes. Fiir beide Bestimmungen gibt es sachliche Parallelen in In-
schriften, die Einzelheiten der Durchfithrung von Festen regeln. Im
ersten Falle handelt es sich konkret um die Verfligung, daB die Skla-
ven an dem betreffenden Tage von der Arbeit zu befreien sind:
duleoBon dmd @y Epyew Tode oixéree (thy olxereiav): s. L. Robert,
Rev. Phil. 1927, 117 Anm, 3 und BCH 57, 1933, 521, dazu jetzt noch
F. Sokolowski, Asic Mineure 81, 13 aus Antiocheia am Pyramos (xai
Eovoy xai Seopév dgetodon mdviag). In unserer Inschrift wird sachlich

“dasselbe gemeint sein, sprachlich war es etwas anders ausgedriickt:

das Problem liegt darin, welches Verbum in der Liicke von Z. 26/
Zu erginzen ist. Das in den parallelen Texten immer verwendete
dvieabor bzw. dptecbor in der Bedeutung ‘“‘freilassen, beurlauben®
Wire hier nur méglich, wenn mit den Zpyasiar die Arbeiter bzw.

J;Sklaven selbst gemeint wéren, entsprechend der in einigen Beispielen
“ genannten ofxeteto. Fiir einen solchen Wortgebrauch ist mir jedoch

keine Parallele zur Hand. Nimmt man an, daB &vyestas in der iib-

’ lichen Verwendung die “Arbeiten” sind (vgl. II 53), wire fir die

Liicke ein Wort in der Bedeutung “einstellen, unterbrechen, nieder-
lfgtn” zu suchen?. - Fir die daran anschlieBende Bestimmung
lber die Gerichtsruhe, &xeyewle, hat ebenfalls L. Robert, Etudes
‘Anatolienn\es 178 das frithere Belegmaterial zusammengestellt (s,
auch F. Sokolowski, Asic Mineure p. 26).

Wie sich nun zeigt, kehren die beiden hier erscheinenden Be-

Stimmungen wortlich wieder in einem spiteren teischen Dekret dhn-

lichen Inhalts, némlich in dem auf den Kult der Konigin Apollonis
beziiglichen BeschluB OGI 309 (zwischen 166 und 159 datiert), dessen
tsungen und Erginzungen L. Robert, Etudes Anatoliennes g-20

. ' A. Kambylis macht mich freundlicherweise darauf aufmerksam, dass
évay auch diese Bedeutung enthalten kinne (man vgl. im Thesaurus des Ste-
Phanyg 1 2, Sp. Boo die signif. Omittendi, Dimittendi, Neglegendi, mit Beispielen

‘f*OI"lders aus Thukydides). Durch epigraphische Zeugnisse vermag ich sie aller-
dings nicht zu belegen.
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wesentlich verbessert hat. Nach seiner Herstellung lauten die Zeilen
2-4 dieses Beschlusses :

ovveivar 88 xal td¢ ouvapylag [ ca. 10- 12 ]}
[ca. 14] Tos &v 5 nbher xad T xopw, xab elvon Eyeyeotuc
' nialL ca. 5]
cooAe L Audpay e "
Dieser Textabschnitt kann nun im Anschlu an die neu gefun-
dene iltere “Vorlage” - bis auf das auch in der neuen Inschrift feh-
lende Verbum in Z, 2 - zuverlissig erginzt werden :

------ ovvapyiog [xal »-- i)
[Eevusia mdsag] vag v THe moher wad T ycbewe, wed elvon Exexerplag

més [ L mpds ]

[rvt]afc®2év tHu] Hubon<ct T>ady
II 28-29 : Eintragung des neuen Festes in das “Heilige Buch”
(tepa BOBRoc), d. h, doch wohl eine Art stidtischen Fest - und Kult-
kalender. Fine dirckte Parallele zu dieser Bestimmung vermag ich
nicht beiiubringen; der Sache nach shnlich ist die z.
belegte Verfiigung, wonach bej das
gelungen die ganzen entsprechenden
aufgenommen werden sollen (OGI
lichen Wunsches Z. 60; 332, 62). - lepud BiBror werden im Kanopos-
Dekret erwahnt (OGI 56, 70): in sie sollen Abschriften der im Kult
vorgetragenen Hymnen aufgenommen werden. Wieder etwas ande-
res ist die durch eine neue koische lex sacra belegte lepd Sénroc
(Fraser, BArchAlex. 40, 1953, 36 Z. 11=8SEG XIV 529), nimlich
eine Aufstellung tiber die Rechte und Pflichten eines Priestertums,
was_ sonst in Kos gemeinhin als tepd Srrypood bezeichnet wird (s.
Fraser p. 43). SchlieBlich sei noch an die lepd Yodppare einer au-
gusteischen Inschrift aus Nysa erinnert (Syll. 781, 10=Ehrenberg-
Jones? n. 316), offensichtlich ejn Konvolut verschiedener Urkunden

mepl &Y Bedv xad < e Ixeslag xal tH mepl o
feptv drefioc,

Kultwesen betreffenden Neure-
Psephismcnkunter die {epol vépor

¢ dovMuc altiv %ol

IT 29-63 : Errichtun

g einer Statue des Kénigs im Buleuterion,
Vorschriften iiber dort —

zu vollziehende Kulthandlungen.

** L. Robert a. a. O, 18 Anm, 7 wies auf die beiden Méglichkeiten mgof: npds
ndvrev] und nds[L mpde mwévrag] hin, O

B. in Pergamon -

331, 2 in Ausfithrung des konig-
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II 29-31 : Die
terion wird damit begriindet

5 teils
pricht
otivie-
, wo der
olksversammlung
die Stadt fir lepd, douhag
h (Snedéboro), sie auch von
4Eeic zu befreien, Die Ver-

st in Aussicht gestellt (
alles dafiir, daB damit ebe
Tung des Beschlusses gesc

Onig bei seinem Aufent
trschien (

und dnepo

und spiter verwirklicht) hat. Eg s
n die auf dem ersten Block in der M
hilderte Szene gemeint ist (I 171f)
halt in Teos selbst in der v
ropeMdv elg iy Eadyatay),
Aynros erklirte und versprac
R bisher an Attalos entrichteten ouyt

Den Stadt gedient haben konnte 2,

Utarchs erfahren wir einmal von eine

Die Existeng

’ eines Buleuterion in
N Passus in-

der zeitlich unserer Insc
i“f ulstiftung des Polythrus bekannt, w

. Jymnasion abgehaltenen dmodel,
pr‘1ﬁmgen durch die Grammatiklehre

Ein Teos war uns schon durch
€

hrift nahestehenden (s. 8. 58)
© verfligt wird, daB die bisher
e, d. h. &ffentliche.. Schul-
r und den Musiklehrer kiinftig

H. Schrader in Wie,

gand - Schrader, Prienc 2303
y The politica]l m,

eeting places of the Greeks, Balti

vgl auch W, A, Mec-
w
Vou * Plut. Cleomen, 19,1: Aratos,

more 1943, go.
bei Erhalt der Nachricht

von der Einnahme

Pal'all gos. dur.ch. Kleomenes 2ugic: pdv el o foudeutigioy Tote mwortag, Im

Red elb‘el‘lcht in der Arat - Vita (40, 3) ist allerdings vom Apollonheiligtum die
©.-Die Versa

mmlung im Buleuterion wird deshalb ay,

. ch von McDonald a.a.
49 bezweifelt,
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im Buleuterion erfolgen sollen 2. Vielleicht kann man gerade auch
der Benutzung dieses Gebiudes fiir dicsen besonderen Zweck den
Hinweis entnehmen, daB das Buleuterion in Teos besonders gro8 war
und so gegebenenfalls auch die Volksversammlung beherbergen konn-
te. Tatsichlich findet sich unter den im Stadtgebiet von Teos erhal-
tenen Ruinen eine griBere Bauanlage, die moglicherweise als Buleu-
terion zu bezeichnen ist: das schon vonden franzésischen Ausgribern
festgestellte sogenannte “Kleine Theater” 2, mit dessen Freilegung
bei der Kampagne des Jahres 1964 begonnen wurde. Der bisherige
Stand der Arbeiten erlaubt freilich noch keine sicheren Schliisse auf
die Zweckbestimmung dieses Gebindes.

IT 32: Die im Buleuterion zu errichtende Statue des Konigs
wird als &yedpe, nicht als sixdv bezeichnet: sie soll also ein Kultbild
sein und als solches Objekt all der kultischen Ehren, die im folgenden
angefiihrt werden. Das unterscheidet diesen Fall von den uns sonst
bekannten vereinzelten Nachrichten {iber die Aufstellung von Sta-
tuen verdienter Personlichkeiten in Buleuterien 7.

IT 33-46 : Jahrliches Opfer der ihr Amt antretenden Beamten

sowie der ausscheidenden Epheben fiir den Kénig, die Chariten und
Mneme am Altar im Buleuterion.

I1 33 : Wic aus der Angabe der Inschrift hervorgeht, gab es in
Teos im Buleuterion eine ot <%¢ mérewg ¢otlx, einen “*Staats-

herd” bzw. ‘“‘Staatsaltar”, an dem Opfer verrichtet wurden. Es ist
nicht ganz klar, wie sich dazu die Tatsache verhilt, daB in dem au$

% Syll, 578,32 wdg 8% dmodelfeic d¢ ¥Ber viveotler &v i youvaoter moueloBo
To0¢ YpappatoSiSacadhoug el 1oy & povoms SiSdonovra v 61 Bovheut[yplest . . .e
Vgl. dazu Ubersetzung und Kommentar von E. Ziebarth
wesen? 57 {f. sowie McDonald a. a. Q. 153 und 248.

¢ Béquignon - Laumonier BCH 49, 1925, 288 mit Fig. 4. Die Identitat diesef
Anlage mit dem Buleuterjon wird erwogen von McDonald a. a. O. 159 Anm. 124
jedoch mit der Einschrinkung: “It is somewhat large to identify with the Boulew
terion mentioned here”,

* Vgl. M. Holleaux, Etudes III 247 mit Beispielen aus Byzantion und Ky#
kos (beide Male elxéva), Dazu kann man noch Syrakus stellen, wo nach Cic, Vert:
II 2,50 im Buleuterion eine Statue des Marcellus stand, zu der Verres noch j¢
eine vergoldete Statue von sich selbst und von seinem Sohn hinzufiigte (s. McDo*
nald a. a. O, 153). Auch bei Ausgrabungen haben sich noch Statuenbasen i#

Buleuterien gefunden, so vor allem in Nysa fiir die Familie des Antoninus Pius (&
McDonald 275). : o

, Aus dem griech. Schul‘
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dem 2. Jhdt. v. Chr. stammenden teischen Dekret iber die Erneu-
trung der Freundschaft mit Tyros cine Einladung der Gesandten
&l Eeviopdy efls w0 mputav]eiov &l Tiv xowdy ¥ mohewc Eothey
verfiigt wird (BCH 49, 1925, 306 Z. 13 f. = SEG IV 601), wonach
diese xowd; o7ix wie auch andernorts allgemein im Prytancion
anzusetzen wire®. In Rathdusern gab es sonst gelegentlich Altire
der Hestia Bulaia2e.

IT 34 : Neben dem durch das Kultbild vertretenen Konig richtet
sich das Opfer an die Chariten-und die Mneme. Es ist anzunehmen,
da8 diese Gottheiten hicr konkret als die Sinnbilder und Garanten
der dankbaren Gesinnung der Teier gewihlt sind, so wie die beiden
Begriffe 7op1c und pviuy charakteristischerweise auch spiter noch
€inmal in dieser Inschrift nebeneinanderstehen (64 fI.: der Kénigin
Laodike sollen noch zusitzliche Ehren zuteil werden i) pévav ¥ [dow]
Eovoa ThW Topautixe, dAG xol pvAuny mowdom T elg oV dmavia
%pbvov). Es ist interessant, daB in einem der ganz wenigen Zeug-
Disse, die wir iher die Mneme als Gottheit besitzen (vgl. zuletzt
Jouw L. Robert, Hellenica IX 54 ff.), diese ebenfails’ unmittelbar
Neben den Chariten genannt wird: in der berithmten Kultsatzung
Cines Privatheiligtums aus Philadelphia in Lydien {Keil-Premerstein,
Bericht tber eine 3. Reise in Lydien n. 18, 10-11; dazu insbeson-

"1\\~‘}if3re O. Weinreich, SBHeidelberg 1919 Nr. 16 p. 34 ff.).

II 35-36 : Das Antrittsopfer ist zu vollzichen von dem Priester
Kénigs, dem Prytanen (als dem eponymen Beamten) % und den
als Goyod zusammengefaBten Beamtenkollegien, die in der spiteren
Inschrift iwber die kultischen Ehren der Konigin Apollonis als suvagylar
Pezeichnet werden (OGI 309, 7). Strategen und Timuchoi werden
I Teos hiufiger nebeneinander genannt: 50 wic hier auch unten II
190 und iri- dem noch unverdffentlichten Text iiber die Angliederung

des

von Kyrbissos (L. Robert, Hellenica XI/XII 213 Anm. 6), in um-

* Vgl. A. Preuner in Roschers Lexikon der griechischen und .rémischen My-
thologie 1 2, 2630 {1, ; L. Robert, Ecole Pratique des Htes. Etudes, Annuaire 1965~
1966, 6. . '

™ Vgl. dazu McDonald a. a. O. 281f.; iiber die’ Hestia Bulaia L. Robert,
REG 37: 1924, 180; Bull. épigr. ‘1961, 538. ‘
Vgl dazu L. Robert, Etudes Anatoliennes 19 Anm. 1 im Anschluss-an. die
behandelte Tnschrift iiber die Ehren der Apollonis, wo der Prytane ehenfalls
den Priestern des Kénigskults und vor den Beamtenkollegien genannt wird.

dort
Nach

Anadolu IX, 5
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gekehrter Reihenfolge in dem iiblichen Dekretpriskript (s. oben I 1

und Anm. 8), in IT 61 unscres Textes sowie in dem BeschluB zu Ehren
der Konigin Apollonis (OGI 309, 12; vgl. L. Robert, Etudes Anato-
liennes 19). S

II 37 : elovmripa®, das Opfer gelegentlich des Amtsantritts
der Magistrate (vgl. Z. 45 7oic eiowiow [doy]ovaw), hier in der
bisher nur in Attika belegten unverkiirzten Form statt des iiblichen
eimrhpwr (s. K. Meisterhans, Grammatik der att. Inschriften ® 118).

Solche Opfer gab es auBer fiir Magistrate auch fiir die Buleuten, .

Epheben®, Priester (vgl. A. v. Premerstein, OJh 16, 193, 258;
F. Sokolowski, Asic Mineure p. 97 Anm. 1). Als auBerattischer Beleg
hat sich neuerdings eine Erwihnung eines torrptov in Didyma ge-
funden (I. v. Didyma 314, 10, dazu Ch. Habicht, GGA 1960, 164) 3.
Es ist anzunehmen, daB diese elowtnmhpte in Teos schon vorher be-
standen haben und durch die neue Verfiigung nur eine formale Ande-
rung erfahren haben, insofern das Opfer kiinftig dem Antiochos und
der Mneme und den Chariten zugewendet werden sollte. Fine mter-
essante Parallele dazu scheint in dem Athenischen BeschluB iiber
kultische' Ehren fiir Iulia Domna vorzuliegen (IG-1I2 1076, 15 vgl.
Hesp. 4, 1935, 178), wo nach der Annahme v. Premersteins (OJh 186,
1913, 259) die Eisiterien auf den Geburtstag der Kaiserin verlegt

wurden und wo diese auBlerdem neben der Athena Polias als Em:—

pfingerin des Opfers eingesetzt wurde.

‘ IT 37-38 : <¥ vovpyvior 705 Asuxabeivoz, Aus dieser Angabe
geht hervor, daf der Monat Leukatheon; der in-Teos schon belegt

-.# Durch die Liicke am Ende von Z. 36 und am Anfang von Z, 37 ist die Kon-
struktion des Satzes nicht ganz klar. eloumthgte konnte entweder noch von dem
mit xatd beginnenden Glied abhingig sein (“gemiss den Vorschriften tiber die

etoiz.” 0. 4.), woftir indessen bei dem knappen Raum kaum eine Erginzungsmég-

lichkeit gegeben ist, oder es miisste, wenn nicht von dem xatd- Glied abhingig, im .

Sinne einer Apposition zu dem weiter oben stehenden Ouolxay aufgefasst werden,
was auch nicht ganz befriedigt. :

3 Vgl. dazu Ch. Pélékidis, Histoire de I'éphébic attique (1g62) 217ff. Das
Opfer fand in Athen iibrigens wie im Fall der teischen Inschrift &ni THe %o
éatiog statt, dort allerdings im Prytaneion.

# Die 'lowwhipw in Magnesia am Miander (Syll. 695, 25 = F. Sokolowski,

Asie Mineure n. 33) haben mit den hier behandelten nichts zu tun: es ist der Name

cines Festes, das anlisslich des “Einzugs” der Artemisstatue in den neuen Parthenon
eingerichtet wurde. : -
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ist%, der Beginn des Amtsjahres war. Charakteristischerweise stchen
die beiden bisherigen Belege fiir diesen Monat in Teos in V.Vendun-
gen, mit denen der Beginn bestimmter Fristen angegeben wird, und
verbunden mit der Nennung des Prytanen: es sollte also wohl auch
dadurch der Jahresbeginn markiert werden % (vgl. auch S. 70).

IT 98-44 : Aus dem Zusammenhang geht deutlich hervor, d-aB
mit dem ebenfalls am 1. Leukatheon (39 ©jj adtf fuépar) zu vollzie-
henden Opfer der of & vév ¢o#Bwy der Eintritt der jungen Manner
in die politischen Rechte des Biirgers markiert werden sol} (vgl. "40
[ mpbrepov dobwvTal TpdooLy TEHY %OWEY, 43 THW oty - £lo-
o%ov el Tiv &yopdv, was wohl auf eine konkrete Zcrcmoru'c zu
beziehen ist, ahnlich der rémischen deductio in forum), der s?mlt mit
der Entlassung aus dem Epheben-Gymnasium zusammenfiel .

IT 44-46: Bestimmunéen iiber die Bercitstellung der Opt:ertief‘e.

ier werden zwei Kategorien unterschieden: withrend fiir die beim
Antrittsopfer der Beamten und dem der aussqhqidenden. Epheben
benstigten Opfertiere die Tamiai zustindig sein sollen, wird vorher
allgemein fiir die Opferticre & =ic & Ouotac cine andere Regelung
getroffen. Damit kénnen dann aber nur die fiir die Opfer an dem
weiter oben geschilderten Fest der Antiocheia und Laodikeia bent?-
tigten Tiere gemeint sein (es ist also noch ein Nachtrag zu der.r-l mit
Z. 29 endenden vorhergehenden Abschnitt der Inschrift). Fiir sie
haben aufzukommen of TpLhpevol TidL TpdTepov Etel TV ﬂ'o’cpoccxscsw
T&v - iepetwv. Wir erfahren daraus, daB in Teos die Bt.ar.eltstel}un"g
(sowohl mapiotiver wie mopdoyeoig sind termini technici dafiir %)

3 Vgl. R. Demangel - A. Laumonier, BCH 46, 1922, 311 (iiber das lekom-
™Men dieses Monatsnamens itberhaupt L. Robert, BCH 57, 1933, 471). Schon linger
bekannt war in Teos das Fest der Leukathea (CIG 3066, 24, s ob’cn~S. 29).’ )

3 BCH 46, 1922, 312 n. 2, 18 (= SEG II 580) 3ed6cfxt 32 afol xol &mo[yhly
b névre amd i Asuxalsiivog %ol mpu[rdvewe] Mytpuddpou {dazu L. Iuiobert,
Etudes Anatoliennes 42); ib, 309 n. 1, 21 (= SEG II 579) nz}ch der Ergan?,ung
von A. Wilhelm; Klio 27, 1934, 275: elvan 8 obrois thy duéherav 3w Erem,
foxfew 8 g o'vtélsio:g] wive. Aevxofeive ol mpbravy ApleTinmoy.

3% Vgl. dazu M. P. Nilsson, Die hellenistische Schule 38 (dazu Nachtrag p.g8)
Mit dem Hinweis auf die Inschrift Milet I 3, 139, 47ff., wonach das Freundschafts-
Verhdltnis zwischen Milet und Ptolemaios IT. von den Epheben zu beschwéren
Bt dreivgy . . . .&nohovran & Tob yupvasiov, ‘

3 Vgl. A. Wilhelm, JRS 27, ‘:9;7, 146ff., L. Robert,‘Hellenica X'I/XII 126f.f_
Tpdayeot; (vgl, auch Z. 59 nupdoyeiow) war bisher in den Lexika nur mit
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der fiir staatliche Opfer benstigten Opfertiere jahrlich fiir das kom-
mende Jahr durch Verkauf vergeben wurde, und dasselbe Verfahren

wird weiter unten fiir die Lieferung der fiir sakrale Zwecke benétig-

ten Krinze angegeben (57 ff. mpoonwieiv 7§ v g GTepavonwMas
...... TV TOpAGYESY  Tév otepdvov). An anderen Orten ist diese

Aufgabe in der Regel durch picBworg vergeben worden (vgl. OGI

764, 44 mit Anm. 59; A. Wilhelm, JRS 27, 1937; 148 Anm. 1),

soweit nicht etwa fiir die Beschaffung der Opfertiere cigene Beamte
fungiert habcen (Bowvng, legdvng: dazu L. Robert, REG 38, 1925,
42 mit Anm. 3), : A '

IL 46-50 : Bekrinzung der Statue des Konigs und Opfer,_durch -

die Sieger in den crepavitar dyésvez unmittelbar nach ihrem Einzug

in die Stadt. DaB die Sieger in den orepavito évyéivee in der helle-

nistischen Stadt eine besonders hervorgehobene und auch privile-

gicrte Gruppe darstellten, haben uns schon zahlreiche Inschriften er-

kennen lassen, in denen sie etwa bei staatlichen Festen und religitsen
Zeremonien besonders angefithrt werden?® oder auch als Empfinger
eines staatlichen Ehrensoldes (in Form des ournpéoiov) erscheinen 3,
Hier erfahren wir von dem ihnen gewihrten triumphalen Einzug in
die Stadt, einer uns auch anderweitig vor allem durch literarische
Nachrichten bezeugten Zeremonie zur Ehrung siegreicher Athle-
ten %, Auch diese Einrichtung wird nun in Teos -dhnlich wie die
Eisiteteria - zu Ehren des Antiochos umgestaltet.

einer Stelle bei ‘Cassius Dio belegt (55, 10, 5 Thy mapdoyeow @V iTray tév: & iy
imrroBpapiay dywviovpévey ... . dpyoraBely . .), wihrend sonst als Substantivformen

neben mapéyew in Inschriften nopoyh und népefts vorkommen (s. A. Wilhelm a. a. :

0. 151)i - .
¥ Z.-B. Teilnahme an mopnal : A, Maiuri, Nuova silloge... 441, 7 (Kos);
F. Sokolowski, Asie Mineure 81, 11 (Antiocheia’ am Pyramos); Teilnahme  an

Opfern:und Vorsitz in Agonen: L, Zichen, Leges Graecorum sacrae 131, 46 (Kos)

nach der Ergénzung von L. Robert, BCH 57, 1933, 527; Teilnahme an Banketten:
AM: 35, 1910, 410 n. 3, 13 (Pergamon) -und nach dem dort gegebenen Hinweis

wohl auch OGI 764, 13 (Pergamon); Sokolowski a. a: O. 81, 15 (Antiocheia am -

Pyramos); Empfang von Opferanteilen; OJh 8, 1905, 163, 25 (Notion). Man vgl-
auch die Nennung der. iepovixar unter den zum Empfang des zuriickkehrenden
Kénigs ausriickenden Korporationen in Pergamon: OGI 332, 34. Nach Plit. Mor.

639 E (vgl. Lycurg. 22) hatten bei den Spartanern die Sieger in den otepavitat "

dy@ves in der Schlachtreihe einen herausgehobenen Platz neben dem Kobnig inne.
3 Milet I 3, 147, 16. 43, dazu L. Robert, BCH 52, 1928, 437 mit Anm. 6.
% Dabei ist eisehxbvery der terminus technicus (z. B. Aclian., var. - hist.
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Il 50-59 : Schmiickung der Statue des Konigs durch Erstlings-
gaben und Krinze.

Hiermit wird zu den bisher gegcbenen Vorschriften iiber. dic
an der Statue des Kénigs zu vollziechenden Opfer noch eine weitere
Form der Ehrung hinzugefiigt. Dabei setzt der Gedanke mit ciner
neuen, cigenen Motivierung ein (¢mady...), indem aul dlc"durch
den Friedenszustand und den Steuernachla$ bewirkte neue Bliite der
vorher hart betroffenen landwirtschaftlichen Produktion hingewiesen

wird.

I1 51: Hinter der Schreibung é&xobpwotv kann entweder die
Verbform éxotipisev stecken (dann wiren die einander entsPrthen-
den Glieder ob wévev clpfvny Hulv mopésyev, GG xai. . .SxovgLoey
scil. fuds) oder wohl eher das Substantiv xolgiow 2, das dann vom
Schreiber zundchst verschentlich fiir eine Verbform gehalten und
daher mit Augment versehen worden wire (dann wire die Pa’ralle-
litit der Glieder nbch einfacher: ob pévov elpfvny fHuiv optayey,
@M% xai. ..xobpuow). In der Bedeutung ist zwischen .beidfan Mog—
lichkeiten kein wesentlicher Unterschied. Schwieriger ist die Erkla-
rung des auf éxobgiowy folgenden Gliedes sig ©6 perd tabra Tedéy, das
trotz der etwas eigenartigen Sperrung wohl nur als zu dem vorher-
gehenden [t@v] Bupéwv el oxdnpdvi? gehdrig bctra,c’hte:t werden
kann (d. h, verév wire Gen. plur. von éhoc “Abgabe”), im ganzen

12, 58: Awbfurmog "Ohvpmovingg G0 neag, 6 ? Abyvatog, équ)la})vey &g Tde ’Ag-q\focg
natd tdy’ vépov Tév dBATév - mach L. Moretti, Olympmmka'u 125 M. 45 1:1
Jahre 336 v. Chr.), von dem dann auch die besondﬁ?re Kategorie des e[se;\;crm 14
dychy abgeleitet ist: s. dazu J. u. L. Robert, Bull. éplg.r. 196.1, 221, Zur ustra};
tion des Vorgangs kann ausser dem Briefpaar Plin. epist. 10, nti-gE auc
Vitruy g, 1 dienen. In dieser Tradition steht auch. noch dc‘r triumphale u-)z’ug
Neros in Rom auf der Riickkehr von seiner kﬁnstlerlschcn‘Gpec'hcnlz.md - Tournée,
bei dem, wie die Quellen berichten, nach einer fur die Hieroniken bcsteherj-
den Tradition cine Bresche in die Stadtmauer gerissen wurde (Suet. Nero 23,
Dio 63, 20, 1). _ . '
4 Der Gebrauch - von wovplfety im Sinne finanzncllf:.r‘ Erlelc}:terungen m.
in gleicher Weise in der Literatur, den Papyri (vgl. F.. Prelslgke, Wort;t:bulchd.del
griech, Papyrusurkunden I 832 n, 6) und Inschriften. vg‘brextet (vfgl: ie Indices
von Syll. und OGI). Das dazu : gehorige Substantiv ist xougiopde; XOU({)L.GLghISl
in der Literatur nach den Angaben der Lexika bisher nur im Sinne ciner seelischen

Erleichterung belegt.
42 Man vgl. die pépor oxdnpol xal yedenot Welles 14,5
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dann abhingig von xebpuow 4, Als
sage ist dann die Partizi
angeschlossen.

konkrete Erklirung dieser Aus-
pialkonstruktion nepaad{auc] 1év ouvrdEecwy

II 53 : Mit épyasta und xapmela sollen wohl nur zwei Aspekte
eines und desselben Wirtschaftszweiges, der Agrarwirtschaft, genannt
werden, die Kultivation und die Produktion, d. h. die Ertrignisse.
Diesc landwirtschaftliche Produktion jst durch den Friedenszustand
und die Steuererleichterungen wieder “gewinnbringend” (Mworrercic)
geworden, nachdem sie vorher durch die Notlage der Stadt stark
“in Mitleidenschaft” gezogen worden war: das ist vielleicht der Sinn
des pete- in dem hier zum ersten Male belegten Kompositum peto-
opehropar, Der Ausdruck entspricht etwa dem sonst in Zhnlichem
Zusammenhang verwendeten naraglztpopir (z. B. OGI 194, 5; lo-
seph. Ant. Iud. 12, 139 in einem Bricf Antiochos’ IT1.); vom Wort-
stamm ogi)\iw kann auf Wendungen wie opodepitaror (Syll. 796 A
10) oder émiogoheis xoupol bzw, ovotgaeey (M. Holleaux, Ftudes II
91 zu OGI 194, 5; wiederholt bei Polybios) verwiesen werden,

IT 53-55 : Darbrin
Standbild des Kénigs.

Fiir ¢rapyh, das hier in der konkre
erscheint, vgl. H. Beer, "Anooyh und verwandte Ausdriicke in griech.
Weihinschriften, Diss. Wiirzburg 1914, 8-55. Die Erstlingsgaben
sollen dargebracht werden von den Edvor xapmof, womit Baum-
friichte jeder Art (Obst, Wein, Oliven) gemeint sind, im Gegensatz
zu Cerealien . Das erlaubt wohl den SchluB, daB eben diese Baum-
kultur die wesentliche Grundlage der teischen Agrarproduktion dar-
gestellt hat. Ein ahnliches Erstlingsopfer an einem Kultbild wird

gung der Erstlingsfriichte als drapyal am

ten Bedeutung der primitiac

4 Mit der Erklirung voﬁ_rsl&'w als Ver
weiter, da die Partizipialform in der Konstry

gens wiirde der ganze Satz glatt laufen, wen:
konnte!

bform von ve\ée kommt man nicht

n man das tehdv iiberhaiipt  streichen

" Vgl Hesych Ebhvov xopnéy iy 58
und - inschriftliche Belege bei Liddell - Scot
Enpbe, ortiede bzw. sutnpbs, Anpdtpiog.
wodovjevor EGAwor xeprof gesprochen

*% Einiges tiber die wirtschaftlic
V A 1,568, der insbesondere betont,
bar nicht ausreichend war.

pav. Fir Edhvor siugmol literarische
t. Als Oppositum zu Edntvog  erscheint
In der Literatur wird zweimal von ‘of
(Diodor 3, 65; Athen, 3, 78 d).

hen Verhiltnisse von Teos bei W, Ruge, RE
dass die Getreideproduktion des Gebietes offen-

ktion nicht unterzubringen ist. - Ubri-

Y
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im Kanopos-Dekret unter den der Berenik_e darzubrir‘lgcnqc;:n" }f{ulrl
tischen Ehren vorgeschrieben, dort allcrdmgs, aus Gctrfl cihrer

bestchend: OGI 56, 68 wal 8vov & mpddipog cm’:plo; TapUST, ?{?lo{(pii;
pew zag izpdg maplévoug otdyve Tode Tapwrelnoopivous THL wydApos

o 615;"'55_59 : Abgesehen von dieser ‘jiihrl.i.ch 'einmaligfnkDarl%n?-
gung der ersten Baumfriichte wird fiir cine stz?ndlge Schmiic k ung.]'z »;1
Bekrinzung des Standbilds des Kénigs mit einem d(?r Jev(\irel }ie

Jahreszeit 46 entsprechenden Kranz gesorgt. Die Aufsicht ar;l er
wird dem Priester des Konigs iibertragen (er w?rdc sc'hon I 113
genannt), wihrend die Aufgabe der Lieferung (fiir n.cz.t.pocc;.xslmil \;gCh
oben Anm. g7 zu II 45) der Krinze selbst zu der alljahrflfcw. ,:1 o
dic Tamiai global zum Verkauf gestellten Kranzbc'scha ung hu

den staatlichen Bedarf hinzugefiigt 47 werden so}l. erAhaben sc don
oben (II 44) gelegentlich der Regelung iiber dl.e l}ereltstellundg : er
Opfertiere fiir das Fest der Antiochcia und Laodikeia gcs?hcn, ; in
Teos (wie in der Nachbarstadt Erythrai oder Klazomenai, vgl. .,mrt\.
47) die Vergabe derartiger Leistungen durch der} Staat an pr;vahe
Unternehmer nicht wie sonst iiblich unter der Bezeichnung der Pacht
oder Verpachtung erscheint (ploBaats, pobobv), 'sondernNun?cr ’dcm
Begriff des Verkaufs (todc mplapévous . . . thv mapdoyeowy tiv iepefwv).

/4% Man vgl. die éndpyuata Gv ol Hpar gépousty in d(ér lex sacra von. TherIaB,
Zichen, Leges Graecorum sacrac n, 128 und die e(bcridort im Kon'lmem;iupl.] 3ist
angefithrten Stellen iiber die Darbringung von dpuix. In allen diesen Fille .
der Ausdruck mit dem Begriff der’ dnagy# verbunden.

/

47 Fir mposnwictv in der Bedeutung “noch c!azu verkaufen bzw. vcrp:lcl;cn"
vgl. man die Inschrift FDelphes III 5, 16, 30 76 mit den Bemerkkuvgcn von l. 011:11:
tow, Klio 6, 1906, 116f.. Genau in dem Sinne wie T.-poangﬂ.aw in der teischen In-
schrift scheint in Magnesia am Miander einmal mposuisfoiodxt ‘ver‘wen:iet zu szm.
L v. Magnesia 9o = Sokolowski, Asie Mineure 34,7 [elg 8]¢ tdv iznov )f: vov
TpoopoBodebosay ol [olxovépor Tl& lepd xeBért yéypamtar, dazu Syll.? 554 nm.
6: ad eas victimas, quas iam antea quotannis praet?efldas eloc‘averunt oeconomxl,
inde a proximo anno accedent eae quibus in Sarapieis opus erit (n?.ch P SPte.ngte ,
Herm, 49, 1914, g6 wiren die iepd Opfergeriite, fiir deren Bcsch:affung die :;s ;r
zustindig waren, daher das Medium rcpoo-uwﬂoﬁcrﬁm?av).' Eine gute -sacp iche
Parallele, in der iiberdies der Ausdruck meheiv erscheint, hefct:t. auch cin assus
tber die Bekranzung der Statue des Tyrannenmérders Phlllt?s aus .Erythrax
oder Klazomenai (A. Wilhelm, Neue Beitr. IV g0 ff), wo verfu‘gt .wllrd (Syll.
284, 2y): elg B <dv hatmdy ypbvov of [dyosavépot] mewlobuteg Thg dvig mpogTi
Oécaoxy 53y mn]i[raw] réy oTEQd[vew.... :
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Das wird hier durch die Verwendung der termini mpoomens

v, vy,
wepovonwrie deutlich bestatigt. Freilich mag das nurein Unter-

schied in der Terminologie, nicht in der Sache scin: man kann
daran erinnern, daB auch bei dem #hnlichen Verfahren der “Ver-
pachtung” der dem Staat zukommenden Steuern an Privatunter-
nehmer im Griechischen das Vokabular des Kaufs und Verkaufs
verwendet wird %8, Das Kompositum otegavorwrio, das hier fiir
diese Vergabe der Kranzlieferungen gebraucht wird, ist neu, wic
iibrigens auch der parallel gebildetc Ausdruck Zvhomeri . allein
durch eine teische Inschrift belegt ist®. Es wire interessant zu
wissen, welchen Umfang diese otzpavorwhix in Teos gehabt hat
und ob etwa auch die Lieferung der fiir die allgemeine Stephane-
phorie der Bevdlkerung benétigten Krinze in ihr enthalten war,
so wie sie uns in einem Dekret von Eretria als Gegenstand eciner
éroplotiwoie belegt zu sein scheint 5. :

. 11 59-63 : Zu der in der Inschrift dreimal begegnenden Formel
iber die Einsetzung von zwei Epistaten und die Bereitstellung der
Geldmittel 5. oben den Kommentar zy 1 52-55. Als eine besonders
interessante Einzelheit ist der allein an unserer Stelle Z. 63 nchen
dem normalen stidtischen Budget, der Swixnorc (s. oben den Kom-
mentar zu II'20), angefiihrte Sonder-Fonds der Tl Téy
hervorzuheben: Gerade vor kurzem hat L. Robert in einem ncuen
Dekret von Sardes, das mit unserer teischen Urkunde etwa gleich-
zeitig ist (209-193 v, Chr.), einen genau dem gleichen Zweck die-
nenden Sonderfonds dieser Stadt nachgewiesen in der Bestimmung,
daB die Kosten fiir eine Ehrung aus den dem Tamias zur Verfiigung
stehenden Einkiinften zu bestreiten seien [mA)9v. tév amoTeTRypévery
elg [vog Tpdeh T]&v Pasthéwv xed Tiig Basiris[one) (“a Iexception de

Bastréwmy

¥ Vgl. Syll. 742 Anm. 9 und besonders die Kommentar
sacra Syll. 1q00: J. Toepffer, AM 16, 1891, 416 und zuletzt G. A. L. Vreeken, De
lege quadam sacra Coorum (Diss. Utrecht), Groningen 1953, 1 3-19.

# SEG II 579, 8. 12 (4. Jhdt. v. Chr.) gou &g v Evdomwilny ehet. Hier
s:h;int allerdings in  abgeleiteter Bedeutung damii eine staatliche “‘Holzhan-
delskasse” gemeint zu sein: s, W, Judeich, AM 16, 1891, 204,

¥ JG XII g, 192 = Syll, 323 = Sokolowski, Cités grecques n. 46, 6. Text
nach J. u. L. Robert, Bull. épigr. 1964, 406 OTEPUMQapely *Fpetptels ndvra wai ToUg
Howolvrag wrrod atépavoy THt. Topmil 103 Avovioov' Tobe 8 moMTac drouefs]fotv
7. (7) @ <t>olg orepdvouc,

' Robert hat a. a. Q.

€ zu der koischen lex

18 erklért, dass die dem Sinne nach sichere Erginzung

3
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Ceux (sc. revenus) qui sont réservés pour(les honneurs) des rois et de la
reine”): L. Robert, Nouvelles inscriptions de Sardes I (1g64) 10 Z.
18 und S. 18, Die Tatsache der Erwihnung der Konigin neben den
Kénigen hat Robert dort zu der (das Dekret datierenden) Intcr}?rc-
tation gefiihrt, daB damit konkret die gerade herrschenden Kénige,
ndmlich Antiochos III. und sein mitregierender Sohn Antiochos
gemeint sein miissen. Demgegeniiber ist bei unserem teischen Text
diese Erklarung des Plurals Bastieic offensichtlich nicht moglich,
da des Sohnes Antiochos in den uns erhaltenen Partien nie auch nur
Erwihnung getan wird (s. 8.82). Vielmehr wird ¢s sich hier um einen
Sozusagen kollektiven, ganz genercllen Plural handein, wobei man
annchmen kann, daB ein solcher Fonds der Tipal 1oV Pastiéwy auch
schon zur Zeit der Abhingigkeit von den Attaliden in Teos bestan-
den hat. Die Angabe, ob auch die Errichtung der Kultstatuen des
Antiochos und ‘der Laodike im Dionysostempel aus diesem Sondcr-
fonds hestritten werden konnten, ist in der auf I 55 folgenden Zeile
leider verloren gegangen. Fir dic gleich im folgenden zu bespre-
chende Ehrung der Laodike in Form der Instandsetzung eines nach
ibr zu benennenden Brunnens wird nur Bezahlung aus der stidti-
schen Swixnss vorgesehen (11 87-8), was dort, wo es sich ja cher um
¢in stiadtisches Bauvorhaben handelt, auch verstindlich ist.

11 64-90: Der “Laodike-Brunnen” auf der Agora. Vorschriften
ber die Verwendung seines Wassers zu kultischen Zwecken.

! So wie Antiochos durch die Aufstellung der Statue im Buleute-

«/tion erfihrt nun auch die Kénigin Laodike noch eine besondere,

ndividuelle Ehrung, die hier ausdriicklich als ein “Zusatz” zu den

bereits verfiigten Ehren bezeichnet wird (64: mpdg Tl FMhong Teic
Sedopdvoe Tlois ). So ist auch der ganze Passus 64-9o0 parallel
24 dem vorhergehenden 29-63 aufgebaut (beide heginnen mit ciner
mit o 8% xaf eingefiihrten necuen Motivierung und enden mit den

T4S Tipde fiie die Liicke etwas kurz sei und deshalb
Todg dyévee erwogen.

%2 Vgl. auch weiter unten 11 9o die zusitzliche Ehrung des Antiochos: G
e taic SeSopbvae mapn i wéle[ws = Blaciret Twaiz. Mit einer dhn-
lichen Formulierung wird spater in dem teischen Beschluss iiber kultische Ehren
fir die Kénigin Apollonis ebenfalls eine erginzende Ehrung angefiigt: A. Wilhelm,

als migliche Alternative

Tai’g

: 24 1929, 162 in neuer Erginzung von OGI 309, 13 wfpdg 8t] waic &Mnmec
THic Tods Hmpopévac . . . (vgl. auch L. Robert, Etudes Anatoliennes 10 und z20).
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stark tibereinstimmenden Formeln iiber dic Bestellung zweier Epi-
staten und die Regelung der Kosten). '

IT 64-69 : Ahnlich wic schon 6ben I 40-44 ist atch hier die
Motivierungsformel zu einer ectwas umsténdlichen dreigliedrigen
Konstruktion ausgewcitet. Dabei betont die crste dieser Wendungen
den auf dauernde Bewahrung der Erinnerung zielenden Aspekt der
neuen Ehrung (die pviun els <ov drava ypévov im Gegensatz zu der
mapaurixe ydew : beide Begriffe waren uns schon oben bei der Ehrung
des Kénigs in personifizierter Form als Kultgenossen im Buleuterion
begegnet: s. zu II 34), wihrend dic zweite ihren “paradigmatischen®’
(67/8 [mapd)derype) Charakter besonders gegenitber den nach Teos
kommenden Fremden heraushebt, also gewissermaBen ihre propa-
gandistische Wirkung @, '

II 70-73 : BeschluB der Instandsetzung eines Brunnens auf der
Agora, der Weihung dieses Brunnens an dje Konigin Laodike und der
Benennung desselben nach ihr.

Fiir den Bau des Brunnens wird der Ausdruck xazooxsudley ver-
wendet, ebenso weiter unten Z,. 85 xaraorevy). Andererseits geht aus
der Hinzufligung des Artikels bei der Nennung dieses Brunnens
(vhv wphvny iy &v < éyopdit) hervor, daB von einer schon bekannten
Anlage die Rede ist, also von einem schon vorhandenen oder zumin-

dest geplanten bzw. vielleicht erst begonnenen Bau. Auch die Tit-

sache, daB die Vorsorge fiir die Wasserzufiihrung  eigens erwihnt
wird, fiihrt darauf, daB eine vorhandene Anlage entweder nicht
mehr intakt ist oder noch gar keine Wasserzuleitung besitzt. Es wird
sich also hier in irgendeiner Weise um eine “Instandsetzung”, um
einen Umbau oder Ausbau zu dem bekannten Typ des hellenisti-
schen Brunncnhauses handeln . Fiir dic Formulierung elvay adwiy

¥ Man vgl. etwa die Motivierung in dem Beschluss von Pricne zur Einrichtung
einer “Feier zur Erinnerung an die wiedererlangte Freiheit” 1. v. Priene 11, 18
Smag dv..... Srdpyn nar’ Svaotdy del lots e vdnuotior wivp] TOATRHY %ol Tolg
moporywvopévorg  T@v Edvey Srbpvnpe] .. .

8 Man vgl. den Hinweis auf die
L. Robert, Hellenica XI/XI1 464 Anm,
Anmerkung zitierte Inschrift.

5 Zum Vergleich mit unserer Stelle kann auf die Bautitigkeit des alpefiels
&nl 7dg wphvag Pytheas nach einem Dekret aus dem Amphiaraeion von Oropos
hingewiesen werden, von dem es heisst (SylL. 281, 14) Tiv & wpde 181 To} YAppovos
tepior xpfvayy seouviy EEwtxoBouney, vl T & Apoagdou swateowsloey xod 4375

verbreitete Wendung  68ésp clodyew bel
4, dazu besonders die in der folgenden
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(sc. Ty uphvny) Emdvopov Awodingc kann man z. B. spitantike Paralle-
len aus Agypten (OGI 722, 6 TeTpdnviov Endvupoy Tob Berotdrou Busthde
iy Oddhevros) und Side vergleichen (1947 senesi Side Kazlarma
dair 8nrapor 77 n. 32 50V ooy Tiv *Apxadiamdv tov Endvopoy 1ol
Seonézov g oixoup[éwne, von L. Robert, CRAcInscr. 1951, 254 als
forum erklart).

IT 73-83 : Bestimmungen iiber dic Verwendung des Wassers
aus dem Laodike-Brunnen zu bestimmten sakralen Zwecken.

Wiahrend man in dem BeschluB zum Bau und der Benennung
des Laodike-Brunnens noch eine rein profane Form der Ehrung sehen
konnte, erhilt sic nun durch diese angeschlossenen Vorschriften
einen eindeutig kultischen Aspekt und tritt damit in sachliche Par-
allele zu den vorhergchenden dic Person des Konigs betreffenden
Ehrungen. Es ist intercssant, daB diese Bestimmungen mit einer
eigenen, in cinem ¢reldf-Satz neu einsetzenden Motivierung ver-
sechen werden, in der cine direkte Beziehung (3w ~afite vohive Eyov
€otiv %) hergestcllt wird zwischen der “Verhaltensweise” der Koni-
gn gegeniiber Goéttern und Menschen (eoéPeer bzw. ebyapotia) und
der Verwendung des Wassers aus “ihrem’ Brunnen (& THe Tabrne
Enwvipon %pfvne) durch gottesfiirchtige bzw. fromme und “reine”
Kultteilnehmer (mpdiveag Tobg Beade wal dyvelovrag57).
Tob $8utog dywyRs val <@y brovépey dmpeuédnrar adtéd. Auch hier scheint
/die wateoxev) des Brunnens im Amphiaracion kein volliger Neubau gewesen

" 2 sein, im Gegensatz zu dem ja ausdriicklich so bezeichneten Bau des Brunnens

im Ammon-Heiligtum (vel. die Ubersetzung von P. Foucart, REG 6, 1893, 2:
“il a ¢difi¢ une fontaine neuve... et mis en état la fontaine du temple d’A).

as8 worvooueu] und wxtaoweudletv auch im Sinne einer “réfection gebraucht
Werden kann, hat F. Courby, BCH 45, 1921, 224, gezeigt. Zur Sache vgl. man
das bei B. Leonardos, *Egnu. 1923, 38 zusammengestellte Material tiber Brunnen-
bauten und - reparaturen.

% Fiir_die in Motivierungen sehr hiufige Formel xeiac &ov dotiv (vgl, auch
Z.90/1) hat M. Holleaux, Etudes III 236 ff. zahlreiches Material zusammen-
Sestellt; dazu z. B. noch Herzog - Klaffenbach, Asylicurkunden aus Kos (Abh.
Berlin 1952, 1) n. 13, 17; SEG XIV 656, 1. , -

% Die umfangreiche neuere Literatur iitber die kultische Reinheit ist zuletzt
bei P, Fraser, BArchAlex. 40, 1953, 45 Anm. 2 zusammengestellt. In unserer te-

ischen Inschrift scheint der Begriff &yvebew an dieser Stelle allerdings nur in ganz
allgemeinem Sinne verwendet zu sein, vielleicht in der mehrfach bezeugten Bedeu-
tung “reinen Sinnes sein”: s. dazu J. w. L. Robert, Bull. épigr. 1958, 303.
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II 75-96 : Der sakrale Gebrauch, der von dem Wasser des
Brunnens gemacht werden soll, wird hier als nutdpyeohear bezeich-
net. Das 148t ‘zunichst an den bekannten Vorgang des Opferbe-
ginns denken, bei dem ja tatsichlich die Verwendung des Wassers
in der Form des yepvimrzofor oder 5dpaivery eine wichtige Teil-
handlung gewesen zu sein scheint: man vgl. dafiir inshesondere die
Untersuchung von P, Stengel, Opferbriuche der Griechen {1910)
40-7 und Herm. 57, 1922, 535-8. Nun ist aber anzunehmen, daB mit
dieser Formulierung hicr (die Jja noch in der Moiivierungsformel
steht) zusammenfassend das gemeint ist, was gleich im AnschluB in
den auf iy ayx03 folgenden Ausfﬁhrungsbestimmunggn im ein-
zelnen dargelegt wird, niimlich: Verwendung des Wassers 1) zu allen
Opfern fiir die Stadt (buster), bei denen Wasser bendtigt ‘wird, 2)
zu den Xovtpd, 3) zu den Movuted der Briute (vhugen). Daraus ergibt
sich, daB wir dem uatdpyeoBor hier wabrscheinlich cine viel weitere
Bedeutung geben miissen in dem ganz allgemeinen Sinne von “op-
fern, darbringen”, die méglicherweise auch schon oben in unserer
Inschrift einmal gemeint war: s, die Bemerkung zu II 13.

II 77-78 ; Unter den drei Verwendungshereichen erscheinen zu-
néchst die von Priestern oder Priesterinnen mgd ménea ausgefiihrten
Buaia, sowéit in ihnen Wasser benétigt wird. Was soll hier npd méhewrg

bedeuten? Die Formulierung erinnert an einen Passus in dem Briet” -

Attalos’ II1. an die Pergamener von 135 v. Chr., wo der Kbnig die
Stadt von der Einfihrung des Kultes des Zeus Sabazios informiert
(I v. Pergamon 248, 53 ff.; OGI 331; Welles 67, 9 ff.) : Sterakdpeha
BE. . vai mepl Buoiy xal TOURGY %otk pusTHgiwy 7ﬂ>v‘e’:ﬁwa7\oupévmy. mod
TOAEWS avTide By 7085 xaffuoust ®atpols xab témoe. Da Sabazios in
Pergamion als Kultgenosse der Athena Nikephoros eingefithrt wurde
{ib. 51 suyxabicp@iont Tt Nuengdpan "Abnvat) und man-darunter wohl
nur eine Unterbringung in dem auBerhal
‘Nikephorion verstehen kann, lag es nahe,
Akt der AusschlieBung aus der Stadt zu sehe
dokumentiere, daB auch die sakral
auBerhalb der Stadt, vollzogen we

n, der sich auch darin
en Handlungen =gs morews, d, h.
rden sollten 8. In unserer teischen

5 Vgl,” schon M. Frankel im

ohne ausdriicklichen Hinweis auf die Bedeutung des 7pd mélews), dann vor allem

W. Dittenberger OGI 331 Anm. 37;:Welles P- 270. Auch E, Ohlemutz, Die Kulte
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Inschrift indessen diirfic eine solche lokale Deutung des Ausdrucks
kaum vertretbar sein: was sollte hier eine Beschrinkung auf dic
auBerhalb der Stadt stattfindenden Opferhandlungen? Es ist sehr
viel passender, darunter fir dic Stadt bazw, zugunsten oder zum
Wohle der Stadt vollzogenc Opfer zu verstehen, d. h. alle Opfer,
in denen der Schutz und der Bestand der Stadt das eigentliche,
auch in den begleitenden Gebeten geduBerte  Anliegen ist. Es
kann  hierbei daraufl verwiesen werden, daB schon L. Robert,
Etudes Anatoliennes 25 Anm. 2 im Hinblick auf die Bezeichnung

von Gottheiten als mpd mbhews neben der allgemein vertretenen

lokalen Auffassung fiir einzelne Fille dic Moglichkeit angenommen
hat, daB damit Schutzgottheiten der Stadt gemeint seien % an
chen dieser Stelle hat cr gerade in einer teischen Inschrift die
Bezeichnung des Dionysos als [mpb] méhzerc Oedg hergestellt, wihrend
derselbe Gott ebenfalls nach Roberts Ergiinzungen in anderen Tex-
ten dieser Stadt als mpoxafhyysudy tHe mhrewe oder auch als TpoeTThig
¢ méhews bezeichnet wurde (a. a. O.23-27). Die erste Bezeichnung
Steht in ciner frithkaiserzeitlichen lex sacra, in der Robert ein Kult-
gesetz eben des Dionysos erkannt hat (zuletzt bei Sokolowski, Asie
Mineure n. 28); dort erscheint Z. 14 T, die Anordnung eines monat-
lichen Opfers fiir den Gott: Tals 7 dpyov[Tac ] mhhzwe del Biewy
Exdaroy pnvds  forapév[on €]@84uy, edyouévo[us] Gmip e Tohewg o
I\ hove]. Ich glaube, daB wir hier ein iiberzeugendes Beispiel

tines Opfers mpd mérewe in Teos vor uns haben.
. j s

e
~

I 48-79 : Verwendung des Wassers fiir die Joutpd. Da die
Aovrpd: der Braute gleich als gesonderter V erwendungsbereich erschei-
en, wird man hier unter der nicht niher spezifizierten Bezeichnung

die uns aus mancherlei antiken Nachrichten bekannten doutpd im
Totenkult zu verstehen haben, d. h. vermutlich an den Gribern selbst
dargebrachte Wassergiisse fiir die Toten o0, Es ist eine alte und vom

und Heiligtiimer- der Gétter in Pergamon (1940) 270 schreibt “vor der Stadt”,
Ohne aber auf eine bewusste Ausschliessung hinzuweisen. :

*® Man vgl. auch die Diskussion bei J. u. L. Robert, Hellenica VI 79 tber dic
deeutung des npd wérewe Apollon Tyrimnos in Thyateira sowie La Carie 11 176
Anm. . :

% Man vgl. die Behandlung der beiden Bereiche der houtpd in der Miinch-
Rer Dissertation von P. Stergianopulos, Die Lutra und ihre Verwendung bei der

ochzeit u.'im Totenkultus der alten. Griechen, Athen 1922, sowie neuerdings R
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Material her kaum zu klirende Streitfrage der religionswissenschaft-
lichen Forschung, ob man darunter nur eine besonderc Form von
youi oder 2oflal zu verstehen hat, oder ob hier, dem Ausdruck 2outpd
entsprechend, tatséichlich die Vorstellung vom Bad bzw. Badewasser
fiir den Toten dahintersteht %2,

II 49-80 : Verwendung des Wassers fiir das Brautbad. Die Ein-
richtung der outpd vopguxd oder oA ist uns in der antiken Litera-
tur haufiger bezeugt ®2. Dabei horen wir neben der vielleicht dlteren
Sitte eines Bades der Briute in bestimmten Fliissen % mehrfach von
dem Brauch, das Wasser fiir dieses Brautbad aus bestimmten Brunnen
zu holen®, also genau so, wie es sich aus unserer teischen Inschrift
ergibt: das berithmteste Beispiel dafiir ist die Enneakrunos in Athen ¢3.

Ginouvés, Balaneutiké (1962) 239 - 264, besonders 244. Die wichtigsten Belege
filr die doutpd im Totenkult sind zwei Stellen bei Soph. EL 84 (marpbe yéovres Aovrpd,
“vgl. 52 houfat) und 434 (Moutpd Tpocpépety Tatpt, vgl. 406 u. 440 yoxlt) sowie die Notiz
der Lexikographen (Zenob. VI 45; Hesych. X 440 Schmidt; Suid. X 327 Adler)
¥0bwe Routed: Tk Tolg veupois Emopepdpever &edpilov vop Eml Tods Tdpoue Aovtpd.

1 Nach M. P. Nilsson, Geschichte d. griech. Religion 1? 180 bestehen beide
Moglichkeiten nebeneinander und sind nicht leicht zu unterscheiden. Die Auffas-
sung vom Bad des Toten vertritt besonders S. Eitrem, Beitrige zur griech. Religi-
onsgesch. III (1g20) 11 gegen die Zweifel von P. Stengel, Herm. 50, 1915, 630ff.
und 57, 1922, 539ff. Man vgl. zuletzt K. Meuli in Phyllobolia fiir P. v. d. Mihll
205 Anm. 1.

92. Man vgl. die Zusammenstellungen bei W. H. C. van Esveld, De balneis et
lavationibus Graecorum, Diss. Utrecht 1908, 10%ff.; P. Stergianopulos a. a. O. 3ff.;
W. Erdmann, Die Ehe im alten Griechenland 252 und vor allem R. Ginouvés a.
a. O. 265 - 282.

% In der Anekdote Ps. -Aeschin. epist. 10,3 wird vom Bad der Briute von
Ilion im Skamandros berichtet, ebendort 8 von demselben Brauch in Magnesia
am Miander. :

¢t Porphyr. de antro Nymph. 12 #ev xal vdc yapovpévag #fog, dbg dv elg
yéveaw auvelevypévag vougas Te xehelv xol Aoutpols warayely &x Y&V 3 VapETHY
H xprvidv devdwv eldppévoic. Vgl Hesych. N 720 Schmidt: wopewd Aovrpd:
Yophhee Aovtpd Fiv dmd wofvng dmodederypévng -

8 Thuk. 2,15,5 ...7H %pfivy T Wiv piv Tév Tupdwvey olTwG OXEULOEVTMY
*Evvearpotve xedovpévy, 78 88 mddon gavepddy vév mqyév ododv Kedhpdy dvopao-
uévy Euelvol e yybe ofioy T mhclotou & Eypdivro, xal Viv Etu drd Tol dpyatov
npd Te yopmdv xol & o thv lepdyv vopiletar t4 88utt ypHolur © Vgl. Etym.
Magn. 983,43 s.v. ‘Ewvednpowvog xpfvy. .. .do' %ig 10 hourpd Tale yepoupévai

petlaot. Harpokr. s. v. dovrpopbpos verweist dabei auf die Schrift -eines Polyste-

phanos mepl xpyvédv. - In Haliartos scheint fiir diesen Zweck der Kissoessa genannte
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Aus der in Z. 83 folgenden zusitzlichen Vorschrift crgibt sich, da8
es in Teos Frauen oder Madchen waren, die das fir diesen Zweck
benstigte Wasser holten %,

II 80-85: “Bekleidungsvorschriften” fiir die Wasscrh(.)l‘enden:
weiBe Gewander und Bekrinzung. Belege fiir solche Vorschriften hat
L. Robert, BCH 57, 1933, 523 f. zusammengestellt. Es folgt eine Son-
dervorschrift fir die Frauen oder Madchen, die das Wasser fiir das
Brautbad holen: sic verbirgt sich allerdings in dem noch nicht sicher
gewonnenen Zeilenende von Z. 83. ) i

Il 83-go : Bestimmungen iiber Ausfiihrung und Finanzierung
des Bauvorhabens. Wicder werden zwei Epistaten gewshlt (s. oben
zu 1 52-5); sie haben fiir den Bau des Brunnens zu sorgen sowie fur
die Zuleitung des Wassers: das muB, entsprechend der Anga.be von
Z. 90-1, der Sinn der am Ende von 7. 86 erhaltenen Vorschrift sein,
dic ich jedoch im Wortlaut nicht herzustellen vermag (was.soll die
Partizipialform von mageuu oder mapicpo hier bedeuten?). Die Gel(}-
summe soll von den Tamiai aus dem stidtischen Budget zur Verfii-
gung gestellt werden (s. oben zu II 20) gemiB den Angaben der éml
v gpywv teveypévor (sind das die beiden Epistaten selb:'it oder ande-
re, an die sie die Aufsicht ber die Arbeiten® delegiert haben?).
Fiir die Durchfiihrung der Arbeiten selbst wird auf ein offenbar a}‘l-
gemeines und grundsatzliches Gesetz nép g wowaoneufic TEY TGV
verwiesen. ‘

S go-104 : Isopolitic fiir die Stadte Antiocheia, Seleukeia und
Laodikeia in Syrien. . -

Es folgt noch eine zusitzliche Ehrung ("y.?c Tale oc)J\o.ug T
Sedopévang. . . rtuaic ¢ vgl. dazu oben zu II 64), eingefithrt mit eincr
neuen durch énct eingeleiteten Motivierung und der auch oben schon
gebrauchten Formel xadéc &yov Zotiv (II 74-5, dazu Anm. 56) Der
Akt nun, der als zusitzliche Ehre fiir den Konig und zuglel_ch als
folgerichtige (dxéroubov) Handlung im Hinblick auf das zwischen
dem Kénig und seinen ofior auf der einen und dem Demos auf .der
anderen Seite bestehende Verhiltnis (edvowr vonseiten des Konigs,

Lauf brﬁnnen gedient zu haben:s. [Plut.] Amat. narr. 772 B mit der Erklirung
von R. Ginouvés, Balaneutikg 269. w
86 Andernorts werden fir diesen Dienst auch Knaben genannt: vgl. W. Erd-

mann a. a, O. 253 Anm. 16. )
o7 Fiir den Titel & éxl téov Zpyav vel. L. Robert, Etudes Anatoliennes 87 - 9.
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éxtévar vonseiten des Demos) gekennzeichnet wird, soll darin be-
stchen, die vom Kénig dem Demos ervwiesenen und noch-zu erwei-
senden Wohltaten “gleichsam zum gemeinsamen Besitz zu machen”
(neBdmep eig xovdy ~ebiva) fiir die nach den Vorfahren des Konigs
benannten Stidte. Wie das geschieht, sagt der gleich folgende Geni-
tivus absolutus: Unlorelelove] adraic naow T’ v e mohirelug 9,
also durch Verleihung des teischen Biirgerrechts ““an sie alle” (das
«dtoi hat keine konkrete Bezichung, gemeint sind aber wohl die
Bewohner der betreffenden: Stddte). Es folgen zwei wohl .in finaler

Konstruktion angeschlossene Aussagen, die zwei Auswirkungen

dieser Biirgerrechtsverleihung nennen sollen: die Erwartung, daB die
von - dieser Verleihung Betroffenen “bereitwilliger zu Wohltaten”
werden, indem sie ihren Eifer dann so einsetzen, wie cs sich im Inter-
esse der eigenen Heimatstadt gehért ®, und andererseits die Angabe,
daB die Teier damit eine altc Freundschaft ihnen gegeniiber erneu-
ern wiirden ?. Die auf die Formel ~byp dyabf folgende Ausfiihrungs-

* Fur % map’ fuiv moAwrels vgl. M. Holleaux, Etudes Il 200 Z. 20 und
den Kommentar p. 244. ‘

% Man kann woh! davon ausgehen, dass es sich um zwei mit xal. . . .xal paraliel
gestelite Glieder handelt (xal. SArdpymauw - xal, |, dvovewobicho), wobei die Abwei-
chung-im Modus auffillt. Wovon sollen aber beide Verben, insbesondere das kon-
funktivische Smdpxwowy, abhingig sein? Eine Konjunktion ist nicht erhalten und
kann in den Liicken an den Zeilenanfingen auch nicht untergebracht werden.
Den Hauptsatz zur &ref - Konstruktion konnen die beiden Glieder (abgesehen von
der Schwierigkeit des Konjunktivs) nicht darstellen, da dieser sicher erst nach der
Formel wyy dyx0% beginnt (vgl. vorher II 73 - g). So bleibt m. E. nur die Méglich-
keit, den ‘Ausfall einer Konjunktion im Text anzunehmen: tatsachlich  werden
durch ein am besten vor dmoiedetone in Z. g6 eingefligtes {vat oder émews die Schwié-
rigkeiten beseitigt, M. Holleaux, Etudes IT1 238f. hat tibrigens ausdriicklich einige
Falle zusammengestellt, wo auf eine mit sxdéic Exov 2otlv cingeleitete Konstruktion
noch ein 8xeg - Satz folgt. Das Nebeneinander von Konjurikiiv und Indikativ des
Futurs bei’ den von dieser Konjunktion abhingigen Verben hitte dann ausser-

- dem gerade in unserer Inschtift eine Parallele: 11 40 -4 tva. pEavran. ..ol
$0(Cepey . . xad TOLAGOLEY. .

"% Man vgl. die in Ehrendekreten erscheinende Angabe, der Geehite habe sich

um die Stadt verdient gemacht &¢ Umip 18t natpidog: L. Robert, BCH 59, 1935,

437; Anatolian Studies Buckler 236 Anm. 4; Noms indigénes de P'Asie. Mineure .

I 491 Anm. 3. :

™ Fiir die nur 4 Buchstaben umfassende Liicke am Beginn von Z. 100 vermag
ich keine iiberzeugende Erginzung anzugeben. Von der Sache her scheint es mir
klar, dass damit eine vonseiten der Teier gegeniiber diesen Stidten ‘bestehende
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bCStimmung sieht vor, daB dic Strategen und Timuchoi (s. oben
I 36) bei den nichsten dpyozpesto (s. die Bem. zu II 19) einen
¢htsprechenden Antrag einbringen”. Hier erfahren wir nun die
Namen der Stédte, die zunéchst nur allgemein als éndvugor mérere 6y
o8 Baouréws mpoyévwy bezeichnet wurden : Antiocheia am Orontes
(in der Bezeichung -...mpdc Adpwn®), Seleukeia in Pierien (zur
Namensform M. Holleaux, Etudes IIT 212) und Laodikeia am Meer.
Das sind drei Stadte aus der Tetrapolis der Landschaft Seleukis, des
Herzlandes des Seleukidenreiches, alle bekanntlich Griindungen
Seleukos’ I. (vgl. Strab. 16, 2, 4 p. 749); s fehlt auffallenderweise die
Vierte der “Schwesterstidte” (d8chpal bei Strabon), Apameia am
Orontes. Der Grund fiir dieses Fehlen konnte - von anderen Méglich-
keiten abgesehen - in der mangelnden Qualifikation der Namensgebe-
rin dieser Stadt im Hinblick auf die Bezeichnung als mpéyovos liegen,
d.h.: wihrend Seleukos I. mit seinem Vater Antiochos und seiner
Mutter Laodike hier als mpbyovor Antiochos’ III. erscheinen, kime
der Gattin des Seleukos, der Perserin Apame, dieser Titel nicht zu,

un kann man wohl annehmen, daB die Teier bei einer solchen
“Auswahl” sich an der offiziellen Auffassung im Seleukide‘nreich
orientiert hitten, ja es liegt die Vermutung nahe, daB .hier ein Zu-
Sammenhang bestchen kénnte mit dem uns durch verschiedene Zeug-

Freundschaft gemeint sein muss. Ami ‘¢liesten passte dafiir [mpoyév]ore (sinngemiss
dem & manondsv xpévov des im folgenden zitierten teischen Beschlusses entspre-

“Chend - vgl, quch Syll. 562, 27 nach der Erginaung von M. Holleaux, - Etudes

1 326 mit Anm. 2), was aber fiir die Liicke zu lang ist und nur unter der Anr}ahme
einer’ haplographischen Verschreibung [rpoy]eig vertretbar . wire. - Ux‘n d}e Er-
Neucrung einer mpotmapyovse ptAfe geht es auch in dem von Y. Béquignon und

< Laumonier veréffentlichten teischen Beschluss fiir Tyros: BCH 49, ‘19,25: 30{5
(= SEG 1v 6o1) Z. gff.: (6 3%pog & Tolwv) dvavedrar T[Hv qulav? xal o ’&1] AL T
Tpolndoyovre  Tate méhest mpds E[avtas  pidvBpwne], BiL : N[Sna]-rlr)pouww,v xod
Tuplmv v npondpyous{av Tatg mwéheow] mpds dxurag dx n?mxuov Kebvav efbvomv
el [pertaev] ~. Man vgl. auch den Hinweis auf die ﬂpoﬁm;.:xoucoc QuAbe .zwxschcn

€08 und Méugne’sia in dem teischen Dekret I. v. Magnesia 97,22 (wiederholt
von den Magneten Z. 64 und 72).

™ Fiir elopépery (Yhpops) vgl. L. Robert, Le sanctuaire (’i'e"_Sinuri Ip. 32;

‘Hellenica XI/XII 516 Anm. 1.

™ Fiir die verschiedenen. Namensformen von Anti‘ocheia vgl. G. Downe.y,
A HiStOry‘ of Antioch in Syria (1961) 582; die hier erscheinende Form (das mpég ist

durch das vorhergehende 1@y gesichert) auch OGI 456, 14.
Anadelu 1X, 6
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nissc belegten staatlichen Kult der mpéyovo ™, Abgeschen von der
Tatsache der Existenz dieses Kultes, der seit Antiochos III. sicher
bezeugt ist, wissen wir so gut wie nichts iiber ihn, inshesondere iiber
sein Alter und iiber den Umfang des Begriffes der npéyovor, Lediglich
aufgrund vorsichtiger Kombinationen hat M. Rostovtzeff (s. Anm. 74)
vermutet, daB dieser Kult oder zumindest seine Grundlagen in
Form der Betonung der mpéyova bis auf Seleukos I. selbst zuriickge-
hen; dabeij scheine Seleukos iiber die Person seiner Mutter Laodike
einc Ankniipfung an das makedonische Kénigshaus, iiber die seiner
Gemabhlin Apame aber gleichzeitig an das der Achimeniden +m Sinne
gehabt zu haben. Nun ist es interessant, daB Rostovtzeff aus der
Tatsache, daB spitere dynastische Kultlisten der Seleukiden erst mit
Seleukos. I. beginnen, darauf geschlossen hat, daB Antiochos III. -
moéglicherweise nach seinem Ostfeldzug - Alexander und die Achi-
meniden aus bestimmten politisch-propagandistischen Griinden aus
der Liste seiner mgéyovor eliminiert habe. Im Hinblick gerade auf
diese Fragen gewinnt nun das neue Dokument aus Teos Bedeutung,
sofern das in ihm zu konstaticrende Fehlen von Apameia tatsichlich
auf der Beriicksichtigung der damaligen offiziellen Version von den
npéyovor beruht. Dann wire in der Nennung der makedonischen

Eltern des Dynastie-Griinders bei gleichzeitigem AusschluB seiner
nicht-makedonischen, persischen Gattin zumindest eine bestimmte”

Tendenz in der dynastischen Auffassung der damaligen Zeit greifbar.

Wie ist nun diese hier beschlossene Biirgerrechtsverleihung,
zweifellos eine ungewdhnliche Art der Elirung eines Monarchen, zu
intcrprcti(\tren, in ihren Motiven wie in ihren praktischen Auswir-
kungen? Wenn die Teier von der Absicht sprechen, die ihnen vom
Kénig gewiihrten Wohltaten “gleichsam zum gemeinsamen Besitz
zu machen”, so scheint schon das xafdrep dabei ein Hinweis darauf
zu sein, daBdas nicht allzu wortlich zu nehmen ist. Offensichtlich
haben wir in dem hier beschlossenen Akt ein neues Beispiel fiir die

bekannte Einrichtung der Isopolitie zu sehen, d. h. der potenticllen

Verleihung des Biirgerrechts vonseiten eines Staates an-die Biirger

" Dazu der grundlegende Aufiatz von M. Rostovtzelf, JHS 55, 1935, 56 - 66.
Der auf der Erginzung von C. B. Welles beruhende Beleg in dem Brief Antiochos’
II1. aus Eriza iiker die Einfiihrung des staatlichen Kultes fiir die Kénigin Laodike

(Wcllés 36, 17) ist durch das neue Exemplar aus Nehavend bestatigt worden: L. ‘

Robert, Hellenica VII 7 Z, 25, vgl. p. 12.
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eines anderen Staates, wie sic uns als belicbtes diplomatisches Mittel
in den zwischenstaatlichen Beziehungen besonders in der Zeit des
Hellenismus, zur Bereicherung und Intensivierung bestchender freund-
schaftlicher Verbindungen, schon recht zahlreich bezeugt ist 7.
Soweit in solchen Fillen Einzelregelungen erhalten sind, wird in

ihnen meistens dieser potentielle Charakter der Verleihung deutlich,

m  Formulierungen wie #Eouslav  elven .. .mohredesfor. .. 7oig

Pouhopévog (I. v. Pergamon 156, 15: Isopolitie von Pergamon fiir
Tegea) oder éméoor & dv adrdv mipiviar ued’ Hudv supmoritedeohon
(Milet I 3, 143, 23 fiir Seleukeia-Tralleis; 146, 30 fir Mylasa). Bei
weiter auseinanderliegenden Orten kommt hinzu, daB der Umfang
des fiir die Biirgerrechtsverleihung in Betracht kommenden Perso-
Nenkreises sich ohnedies beschrinkte auf die Zahl derjenigen, die
iberhaupt in die verleihende Stadt kamen oder mit ihr etwas zu tun
hatten. So wird auch in Teos die Zahl der Bewohner der syrischen
Stidte, die dort das Biirgerrecht erlangen und damit dann eventuell
von den Vorteilen der koniglichen Gunst gegeniiber dieser Stadt
mit-profitieren konnten, sich in Grenzen gehalten haben. Wichtiger
als diese xowwvia der dyafd war fiir die Teier vermutlich auch etwas
anderes, was unter den erhofften Wirkungen dieses Aktes ja auch
direkt angefiihrt wird: der Wunsch, die so gewonnenen Neu- oder
Ehrenbiirger méchten dann besonders aktiv sein in ihrem Einsatz fiir
ihre neue “Heimatstadt” Teos!" Also scheinen es, wenn man sich von
thnen solche ebepyestoar erhoffte, vermdgende und einfluBreiche

‘Leéute gewesen zu sein, Das fiihrt auf die Vermutung, daB dieser o

Personenkreis vor allem in der Umgebung des Konigs selbst zu su-
chen ist; wobei man an die vielfiltige Schar von Beratern, Helfern
und Funktioniren des Herrschers denkt, die gemeinhin unter dem
Sammelbegriff der fho. zusammengefaBt wird 7. DaB diese q;éh?t,
wie es iiblich war, den Kénig auch wihrend seines Aufenthalts in
Teos begleiteten, war unserem Text schon oben zu entnehmen (I 23).

s Dazu die grundlegcndc Untersuchung von E. szant'o, Das griech. Biirger-
Techt 67 - 104, Neues Material dazu haben insbesondere die Urkunden aus dem
Delphinion von Milet gebracht: man vgl.- die zusamrr_lenfass?n('ie" B.el.xa;m_d!ung
durch A. Rehm, Milet I g p. g6aff. S. auch W. Tarn, Hellenistic q_l\(l]}satlpnx
85¢, ‘ , S
" Dazu G. Corradi, Studi ellenistici 318 - 343; E. ‘Bikerman, ,I_pst:tunonsl
40 - 50; Ch, Habicht, Vierteljahrschrift f. Sozial-u. Wirtschaftsgesch. 45, 1958, 1-16.
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Nun werden sie aber gerade auch in def Motivierungsformel fiir die-
sen Akt der Isopolitie selbst in auffaliender Weise neben dem Konig
genannt (II g2-4), wo die geplante Biirgerrechtsverleihung bezeichnet
wird als dxérouliov ) e 708 Pacihéws xal T@v [phrwy] covoler mpd
wov Sfjpov ual ff mxp’ Apdv mpds Te tdv Pac[Ma xal] Tove gihovg
a0l éxtevelws. Dieser Satz scheint doch iiberhaupt erst seinen
Sinn zu bekommen, wenn sich ergibt, daB der vorgesehene Akt
sich eben auf diese ptrot - oder zumindest vornehmlich auf solche - er-
strecken soll. Dabei kann man daran denken, daB eine solche Gruppe

gerade auch nach dem Weggang des Antiochos als Reprisentanz der

koniglichen Macht in Teos geblieben sein kdnnte (s. S. 116). Das Pro-
blem bei dieser Erklirung besteht nun allerdings in der Frage, inwie-
weit eine solche Personengruppe bei der hier vorgenommenen Biir-
gerrechtsverleihung an die genannten drei syrischen Stidte erfaBt
werden konnte: waren diese Leute (alle?) Biirger in diesen Stidten?
Waren sie es nur in ihnen??? Da wir weder die rechtliche Stellung

dieser Stiidte noch auch die biirgerrechtliche Qualifikation der giot

im einzelnen kennen, zum anderen aber auch von dem Umfang des
durch den teischen BeschluB betroffenen Personenkreises keine Vorstel-
lung haben, tappen wir hier ganz im Dunklen. Es ist auch schwer

zu sagen, inwieweit hier die verschiedenen Motive, die hinter die-

ser ungewdshnlichen Form der Ehrung des Monarchen stehen, nim-
lich der Loyalititsbeweis dem Herrscher und dem Herrscherhaus
gegeniiber, das Streben nach intensiveren freundschaftlichen Bezie-
hungen zu den bedeutenden syrischen Stidten und schlieBlich die
Hoffhung auf eine vorteilhafte Riickwirkung der Biirgerrechtsverlei-
hung auf die Stadt Teos selbst, Anteil an den konkreten Einzelbe-
stimmungen des Beschlusses hatten. Auf jeden Fall ergibt sich als
interessante Tatsache, daB als #uBere Form'dieses Aktes dais Verfah-
ren der Isopolitie gewihlt wurde, also eine in das Gebiet der zwi-
schenstaatlichen Bezichungen der Poleis untereinander gehorige Ein-
richtung. Fiir die Anwendung dieser Institution im Bereich der Be-
ziehungen zwischen Polis und Herrscher ist der vorliegende Fall mei-
nes Wissens ein einmaliges Beispiel.

77 Hier stellt sich u. U. auch die Frage des Fehlens von Apameia unter einem

anderen Aspekt: war diese Stadt damals vielleicht aufgrund ihrer rechtlichen

Stellung von den drei Schwesterstidten geschieden? Es kann immerhin darauf
hingewiesen werden, dass Apameia ja als die militdrische Hauptstadt des Reiches
gelten kann: vgl. Strab.'16, 2, 10 p, 752; M. Rostovizeff, Hellenismus I 372.
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II 104-107 : BeschluB der Aufzeichnung des Dekrets.

Als Ort der Aufzeichnung wird die nopastids des Dionysos-Tem-
pels angegeben, wobei mxgaotés in diesem Falle aufgrund des mate-
riellen Befundes (s. oben S.4) nicht als Ante, sondern als Pilaster zu er-
klaren sein diirfte 78, Auf die Bedeutung dieser Angabe fiir die Ge-
schichte des teischen Dionysos-Tempels sowie die damit verbundenen
architektonischen und topographischen Probleme wurde oben schon
hingewiesen. - Fiir xaOicpéoar Z. 105-6 vgl. man die Formulierung
indem samischen BeschluB AM 72, 1957, 242 n. 65, 3: 7 3¢ [{#goun
wl] iy oubiuy  Tivde wabepdioBar wad elvar xlpte elg tov dmavta
xebvov, vgl. Z. 16 (fiir diese “Weihung® von Stelen bzw. Urkunden
§. auch A. Wilhelm, Beitrige zur griechischen Inschriftenkunde
289). - Die Betrauung der &vsotrpbres taplen mit der Aufgabe der
Publikation einer Inschrift findet sich auch in dem teischen Dekret
SEG II 580, 25 ff; vgl. CIG 3060, 19.

II 107-113 : BeschluB der Absendung einer Gesandtschaft an
den Kénig und die Konigin,

II 108 : dmodeifor mpeoPeutag tpeic #d7, ofrwes...: man vgl
dic shnliche Formulierung in dem teischen BeschluB I. v. Magnesia
97, 7: odmod[eifx] mpeoPeutds Sbo ¥dn, ofmves dpmé[uevor] eig
Moyvyainy dvoloouot tée Sfuot [t May]virov to (hetape.

I rro: Fiir die verbreitete Verbindung von dondfestr und
auvhSeaborr in solchem Zusammenhang vgl. M. Holleaux, FEtudes

TII 118. Sie war auch in romischer Zeit noch beliebt: AM 75, 1960,

76 Anm. 14.

IT 112 : Zu der Gegeniiberstellung adrot ... Bobdovrar - fueis. ..
=bybusde vgl. man die Wendung in dem Brief Seleukos’ I. an Milet
(Welles 5, 11): dg yd Bodhapon xod dyels elyeode, womit gleichzeitig
die Herstellung des letzten Wortes durch Dittenberger (OGI 214
Anm, 14) gegen die spitere Konjektur von A. Rehm (I. v. Didyma

424, 21 <w>w<T>& P Exere) glinzend bestatigt ist.

Textblock IV .
IV 1-2: Vermutlich SchluBzeilen eines teischen Dekrets fir

Antiochos, das aber - infolge der Verschiedenheit der Schrift-nicht zu

# Fiir die méglichen Bedeutungen von mopxatic und den Brauch der Auf-
zeichnung éffentlicher Urkunden auf mupaovdSeg vgl. man ausser der oben Anm.
2 genannten Literatur auch IstMitt. 15, 1965, roo. .o
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dem T tibri
m Text der iibrigen Blécke gehdren kann. Oberhalb der beiden

) . . N lEl‘
! N enen SChrlftr este i i
2 €. le[l von ¢ [ (ot CI halten Slnd, durftcn IlOCh YAY Ci 0

: ]I)\grgj-\;%;éBr_lef]:&ntiochos"III. an’dic Teier,
o oo Aul tgsés; lacl; und konsequent: nach der Bestitigung des
e pon ¢! en Gesandten ibergebenen Dekrets mit den fiir
senen Ehren (3-8) und einer kurzen Erwihnung der

U. i
géilltcirhr:iung mit den' Gesandten (8-g) lobt der Kénig die Teier we-
; guten Gesinnung (g-10), akzeptiert die ihm erwiesenen

Ehren (11 k14 in i
(11) und erklirt seine Bereitschaft zu weiterer Wirksamkeit

zu i
zugunsten der Stadt (11-15). Dann findet ein neuer, gelegentlich die- -

se i
’kErrle(;iegszrr:dtschal.)ft‘annlhn'herang.ctragcner Wunsch der Teijer seine
e ihrergl,{ i\ivzkeil (fir Einzelheiten) auf den durch die Gesandten
'Weitgehena d(; elbr zu erstatte.ndenBericht hingewiesen wird (15-19).
Lot Lt lssg ¢ Schema findet sich z. B. in dem Brief Antiochos’
Fiotet de Te;ggt-f n;n 213) an'E.rythrai (Welles n. 15). Im einzelnen
snchlich wicts ;eé ich r}och einige Schwigrigkeiten, und gerade der
nic,htl mehr 2 %ell«:onzs‘t,;f:it’:rez?ﬂ ist durch dic starken Textverluste
i un%) ek ?ﬁe;tN amcb des zweiten Gesandten, Polythrus, ist in Teos
Schietti i;-ne e'n‘ emem Tipwv Tlordlpou, der als teischer
61) hoeater.in grgyha gccl}rt wurde (Syll. 426, 6;datiert ca. 240-
i ér' bcrﬁhm‘é;m; flsonc'lere einen ITokiBeoug *Owyoipov als Begriinder
gcn wohL it R SC ulstiftung (Syll. 578), die Hiller von Gaertrin-
-mit Recht dem 2. Jhdt. zugewiesen hat. Aus derselben Fa-

. milie m "Ov 5
:1 ;nges ,tder Ovv;crL_;J:og I.]olpepou der Namensliste BCH 46, 1922, 319
| 'g_Jahl:ﬁﬁﬁ ;mtmen, Fhe die Herausgcbqr'ebenfalls an den /&nfang, des
hr! erts datiert haben. Schlielich begegnet der Name Horo- '

Beous als Bearr -
T Esposchz:f?smit;l}name'"au'f Miinzefi der Stadt in der hellenistischen
Fpoche $ 1st'gut moglich, daB wir diese Zeugnisse auf eine Per-

. sénli it zuriickfiihr
ichkeit zuruckfuhxjen kénnen, vor allem, daB der Polythrus der

Schulsti it dem hi

2 Ii’lfgmzlgF?rltd('ien;g hlfr genannten Gesandten identisch ist.

T i Eyeydories eod. by [Vigioua .. &) G vgl. Welles 53,
G 41, 2 nqch‘ der Erginzung von M. Holleaux

s(Etudes 111 121).0

 Vgl. R Mitnsterberg,
gl.. R/ Miinsterberg, -
erg,” Num Z. 45, 1912, 43, dazu z. B. noch Sylloge Num-

.morum Graecoru: :
m, Kopenhagen 24 n. 1455, 1468; Deutschland n. 2266 (‘“2./1.

Jhdt. v Chr.%),

JHS 54, 1934, 150,
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IV 5-8 : Wenn der Aufbau des Satzes richtig erkannt ist, wird
der Inhalt des teischen Psephismas hier in zwei sich an éyeypdgerte
anschlieBenden etwas inconcinnen Gliedern zusammengefaBt:
. .grhavBpdmotg - 6Tt arspuvcoate  pds. Der
Satz wire gliicklicher konstruiert, wenn das & gleich auf éyeypdgeire
folgte, sodaB dann ebyapiorodvreg und Bovhdpevor parallel stinden.-
Mit einer Lesung otepavioat ve in Z. 7 ist m. E. hier nicht weiterzu-
kommen. - Fiir die durch das]rov am Anfang von Z. 8 nahegelegte
Ergiinzung in Z. 7, die dem verfiigharen Raum gut entspricht, vgl.
man den teischen BeschluB I.v. Magnesia 97, 44 gve]povalolon 38
by noet o’ Enaorov E[Tog &rav T]abs %0p0bG GUYTEAB ALY 6t Arovd[oat
Die hier genannten Ebren stimmen nicht mit de-
nen iiberein, die in dem uns erhaltenen Dekrettext aufgefiithrt wer-
den. Das spricht-neben der Verschiedenheit der Schrift - gegen eine
direkte sachliche und zeitliche Verkniipfung mit den iibrigen Teilen
der Inschrift (s. S. 64). :

IV g-10: Fiir das in der Liicke vermutungsweise crginzte
[yvn]oiwe vgl. L. Robert, Hellenica XIII 219 Anm, 4; es wire
aber auch [6]olws méglich (vgl. z B. I.v. Priene 46,12 mit der
Erginzung von A. Wilhelm, WSt. 29, 1907, 10). - mpbg Ty obxlav
Huév : dhnlich Antiochos I oder IL in dem Brief an Erythrai
(Welles 15, 6): mepl. . e edvolag, Ay Bk rowtde sloyipats elg T
fuectoay olxbav.- Fiir dmatvolpey be Bd[Eyerar pdhoTa vgl. Welles
14, 11 (Ptolemaios II. an die Milesier) érevobpev g Evt pdriao,
dazu Welles p.77; ©¢ EvdéyeTar pdhaTo (“quam maxime”) z. B.
Welles 49, 9; 50, 19 (vgl- 4, 15 rdyove); Polyb. 3; 49, I.

IV 11-15: Infolge der Textliicke am Ende von Z. 11, deren
bisher nicht gelungen ist, ist die Konstruktion des
Nach zahlreichen Parallelen ist anzu-
nehmen, daB an die Mitteilung von der “Akzeptierun'g” der  Ehren?®®
das Versprechen des Konigs angeschlossen ist, der Stadt auch wei-
terhin zu helfen. Dabei kann das Objekt, auf das sich mpofupotépous
T cVdLELY bezieht, durch #Hpds wal THy dpyhy opoles gg:bildet
sein: man vgl. etwa Welles 49, 8 [rd 8¢ dowmdy fpdic] O¢, EvdéysTar
udota TeoBbpovs EEete ety T[o Suvardy ele mdv]ro & ovpgégovia

, ., -
ehyaprotolivieg Eni Tolg.

OTEpdVW L YPUCL.

Ergidnzung mir
Satzes nicht klar zu erkennen.

otaoppbves Vgl M. N. Tod,

t0 Fijr die belichte - Verbindung dmodéysabot
1926, 490 Anm. 2.

dazu auch L. Robert, BCH 50,
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wét dqpor und danach die Ergénzung .ebd. 50, 17 ff., oder auch 22,
14 amedeldpebe v afpsov Tob mAfove xed mwpoBupobuevor wxi  &v
Tols peylotor; Fyoduevior Th méhw Spév] ele émupavestépoy  Sidlzoly
dyayetv...., wo also das mpéBugog bzw. npofuueichon auf den
Konig selbst bezogen ist. Schwierigkeit macht aber das vorher-
gehende Jrag  am Anfang von Z. 12, das nach einer Akku-
sativendung (eines Partizips?) aussieht: es wire also auch moglich,
daB dieser Akkusativ das Objekt zu mapuorevdZew darstellt, und daB
e xal v dpydv épolws oder zumindest das Hpdc altein dann
seinerseits als Ohjekt von diesem Wort abhingt. Das wiirde bedeuten,
daf der Kénig also nicht sich selbst bereitwilliger zur Mithilfe gegen-
iber der Stadt machen -will, sondern irgendwelche anderen Leute,
was ja nur seine Funktionfre sein konnten. Aber wie sollte das hier
ausgedriickt worden sein ( [robg. .. .-v]rac fpdc) ? Hinzu kommt,
daB am Ende von Z. 11 eigentlich noch ein Verbum finitum unterge-
bracht werden miiBte, von dem der Infinitiv rapaousvalew (der durch
die Spuren des E gesichert ist) abhingig sein kann, etwa so etwas wic
das in solchem Zusammenhang iibliche mepaaducde (vgl. Welles 14,
11 und den Kommentar dazu). Freilich sehe ich mich nicht in der
Lage, die Buchstabenreste am Ende von Z. 11 zu einer sinnvollen
Ergénzung in diesem Sinne zu verwenden. h
IV 12: Bemerkenswert ist das Erscheinen des Wortes &y neben
dem auf den Kénig zu beziechenden fu&s, wobei wohl durch das
angeschlossene’ dpolwg gesichert ist, da8 das Wort hier als echtes
Substantiv und nicht etwa in adverbieller Bedeutung (tiv dpyiv)
gebraucht ist. Die Anwendung dieses Begriffes in der Verbindung mit
der Person des Herrschers scheint nimlich sonst von den helleni-
stischen Koénigen geradezu vermieden worden zu sein. Dic’ beiden
mbglichen Bedeutungen, die man an dieser Stelle dem Wort am ehe-
sten beilegen kénnte, werden sonst immer mit anderen Termini wie-
dergegeben: sollte der “Staat” gemeint sein, wire & mpdyuare das
tibliche #, sollte das Wort auf die dem Koénig Unterstehenden zu be-
ziehen sein, wire mit einer Wendung wie tobg S¢* fpic Tasgoyévong 82

*! Fiir den Begriff & mpdyputa vgl. M. Holleaux, Etudes TII 225f.; E, Biker-
man, Institutions 4; V. Ehrenberg, Der Staat der Gricchen (%1 965) 330.
82 Vgl. Welles 27,9 mit dem Kommentar dazu; A: Heuss, Stadt und Herrscher...

-173; E. Bikerman, RevPhil. 13, 1939, 342 (dazu wieder Heuss im Nachwort zum

Nachdruck seines Buches 288); Ch, Edson, CIPh. 53, 1958, 166 Anm. 4; V. Ehren-
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zu rechnen. Ein sicheres Urteil iiber die Bedeutung des Wortes an
unserer Stelle ist freilich infolge der Problematik der vorhergehenden
Textliicke nicht méglich.

IV 13: Fir die Zusage, nicht nur “das Bestehendc” (Grouet-
wewe im Sinne von Ywdpyoevra) zu bewahren, sondern noch dariiber
hinaus fiir die Stadt zu sorgen, vgl. man die Wendung in dem eben-
falls Antiochos III. zugewiesenen Brief an Ilion (Welles 42, 3):
megaoduzbe yafe ob pbvov t& SiJd  wpoybvey mpalmrpyi[éve mpde oV
3Flwoy cuvrrpeiv, &ML x[ui v TéV wpds] 3By wed Tpty dvin[dvrev
unBevde] borepfive moreiohor iy miouv mpbvotay].

IV 15 : molepix begegnet auch in dem Brief Antiochos® III.
an  Amyzon von 203 (Welles 38, g): [ve mpbs. .. x]al morveptoy
Svipovre. Uber dieses Wort und das dazugehérige Verbum ToALWpEw
M. Holleaux, Etudes III g6; Welles P- 355; J. u. L. Robert, Bull,
épigr. 1944, 132. - Es scheint, daB am Ende von Z. 15 mit dem gerade
noch erhaltenen viiv eine neue Einzelheit beginnt, nimlich eine
besondere von den Gesandten vorgetragene Bitte, die iiberhaupt der
Hauptzweck der Gesandtschaft gewesen sein kann. Fiir das Z, | 5-6
erginzte Verbum dmoutuviaxe vgl. man die von L, Robert, REG 42,
1929, 427 zusammengestellten Beispiele.

IV 18 : Fiir olépeba 3civ als eine beliebte Floskel der helle-

. nistischen Herrscherbriefe vgl. B. Keil, Eig#yn (SBLeipzig 68, 4)
/66 Anm, 1; Welles p. 164 zu Nr. 37, 8. Im Dekrettext selbst wird I
‘.29 von einem ‘“Vorschlag” des Konigs gesagt OmnéhaBz Seiv,

IV 19 : Zu dvayyérrew s. oben I 34 und den Kommentar dazu.
Am Ende von Z. 19 oder am Anfang einer weiteren noch folgenden
Zeile muB noch die Grusformel Zpwade gestanden haben.

Kusammengehirigeit und Abfolge der Textblicke :

Zur Beantwortung der Frage, inwieweit die oben vorgelegten
Textblscke in einen festen Zusammenhang gebracht werden kénnen
bzw. ob und wo zwischen ihnen noch Liicken vorauszusetzen sind,

berg, Staat d. Griechen 330.- Im Hinblick auf das in unserer Inschrift gebrauchte

Spolwe kann darauf hingewiesen werden, dass Attalos I. in seinem Schreiben iiber
die Anerkennung des Festes der Artemis Leukophryene ebenfalls ein solches
duolwg verwendet, wenn er davon spricht, dass auch die jhm unterstehenden Stadte
das Fest anerkennen sollen baw. werden (Welles, 34, 12, HElouv 8% wal téc on' gt
nbhers drodéEuabar buoieag, 19 xed ol méherg 82 ol wletbbpe]var ol T govaty buoig).
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ist eine kombinierte Heranziehung der materiellen und der inhaltlich-
sachlichen Gesichtspunkte notwendig. Bei den materiellen- Gesichts-
punkten ist dabei die Erkenntnis von dem Aufbau der Parastas als
eines vermutlich vor einer Wand stehenden Pilasters zugrunde zu
legen, im einzelnen ist die Moglichkeit der Abfolge von Liufern und
Bindern sowie die notwendige Entsprechung der Diibellscher bei
aufeinander licgenden Blocken zu beriicksichtigen. Auch die Frage
der moglichen Gesamthéhe des Pilasters bzw. des beschricbenen
Teiles, wie sie sich aus der Addition der Hohen der einzelnen Bliscke
ergibt, spielt dabei eine Rolle. ’ -
. Vom Inhalt her gesehen liegt es nahe, den Textblock I an dic
Spitze der Dokumentation zu stellen: aus der Formulierung inshe-
sondere der Zeilen 4-10, in denen nach einer ganz allgemeinen Cha-
rakterisierung in der Gegeniiberstellung zu dem npdTepov die aus-
fihrliche Schilderung der Beziehungen des Konigs zur Stadt Teos
bzw. seiner Verdienste um diese beginnt, geht deutlich hervor, daB cs
sich um den Anfang eines Ehrendekrets handelt. Auf die bis Z. 40
reichende Motivierung und die an sie angeschlossene “Hortativ-
Formel” folgt von Z, 44-an der eigentliche BeschluB, nimlich die
Ehrung des Kénigs und der Kénigin durch Aufstellung ihrer Kult-
bilder im Tempel des Dionysos. In der Regelung itber die Aufbrin-
gung der Kosten bricht der Text ab. ‘ RS
Es stellt sich nun die ‘TFrage, ob der Texthlock I1, der sich aus
einem Binder und einem darunterliegenden Liufer Zusammensetzt,
als unmittelbare Fortsetzung des Textblockes T angesetzt werden kann.
Vom materiellen Befund her wire das insofern mdglich, als die Lage
der Diibellécher bei den Blécken B und C tibereinstimmt, desgleichen
die Schrift; auch die Abfolge von Liufer (B), Binder (C) und wicder
Laufer (D) wire passend. Da am Anfang von Block C vermutlich
zwei Zeilen des Textes verloren gegangen sind, wire auch geniigend
Platz fiir den AbschluB der Finanzierungsbcstimmungen von I 55
(vgl. dazu den Kommentar) und den Ubergang zu einem neuen
Thema. Wie wir gesehen haben, hat der Textblock II zundchst die
Einfithrung des Festes der Antiocheia und Laodikeia zum Inhalt
(1-29), im weiteren dann die Errichtung der Kultstatue des Konigs
im Buleuterion und die vor ihr zu vollzichenden Zeremonien (29-63),
die Ehrung der Kénigin durch den Laodike-Brunnen, ebenfalls mit
kultischen Bestimmungen (64-90), schlieBlich die Verleihung  der
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Isopolitic an die syrischen Stidte (go-104), und endet mit dfam Be-
schluB {iber die Aufzeichnung des Psephismas (104-107) und die Ent-
scndung einer Gesandtschaft an das Konigspaar (-107-1 I 3) Dgr
AnschluB dieser weiteren Formen der Ehrung an die zungchst in
Block I verfiigten wiirde gerade dem aus Block IT zu .erk.enncnden
Tenor und Aufbau des Psephismas aus einer Abfolge in sich . abge-
schlossener Einzelbeschliisse (mit eigener Motivierung und eigenen
DUrChfiihrungs - und Finanzierungsbestimmungen) gl{t entsp'rechen.
Man kann wohl auch sagen, daB diese Abfolge eine gewisse Stmger‘ung
darstellen wiirde. Gegen dicse unmittelbare Verkniipfung scheinen
mir aber zwej gewichtige Gesichtspunkte zu s.prec}'len: In Bloc.k ¥I
wird bei der Durchfithrung des Festes der Antiocheia und Laodlke.xa
(I 13) und bei den Vorschriften iiber die Schmiickung des Kultbil-
des im Buleuterion (II 57) der Priester des K(‘)‘nvigs crwahnt. Von die-
Sem Priester bzw. Priestertum ist aber auf Block-I.uberhaupt' noch
nicht die Rede gewesen. DaB die Einrichtung des Prxestert“ums in den
wenigen zerstérten Zeilen am Anfang von -Block IT vcrf:ugt worde.n
Wire, ist kaum denkbar. Wenn man also cine direkte Verbindung zwi-
schen Block I und II annehmen will, miite man Vora}ussctzcn, daB
das Priestertum des Antiochos zu dem Zeitpunkt,wo dieser BgschluB
gefaBt wurde, schon bestanden hat, sodaB der Ar}tragst‘t‘:ller"m de‘n
betreffenden Bestimmungen einfach auf diesen Priester z'uruckgre.l—
fen” konnte. Nun sieht es ja aber gerade so aus, als ob. die eben in
Block 1 verfiigte Auf'nahmeu des Antiochos und fier Lgodlke als I(l;llt-
genossen des Dionysos an den Beginn der kultischen Verehrung des

i it ei ! enden
. Herrschers gehért und sich nicht gut mit einem schon besteh

. . . p
Priestertum vereinbaren.liBt. Dann wire also gexjade. va’,l:lChen Ei:; i
IT die Annahme einer Liicke notwendig, in der die Einfiihrung

Priestertums anzusetzen wire. S
: A . . -« méelicher
Die zweite Beobachtung fithrt tiber dieses Ergebnis mdégliche

weise sogar noch hinaus, indem sie uns ein Argurr{mt c'iafur hedfert,
daB die Textblscke I und I vielleicht nicht nur réumlich, son e;rll
auch “zeitlich” zu trennen sind, insofern gls der Text von Blgcl;(ret
Spater abgefaBt sein kann und dann. gar nicht zu demselb;n' e ol
8chorte: es ist die Tatsache, daB Antiochos auf .BIOf:k I den cmém !
Méyog erhilt; auf Block I aber nicht. Darauf wird im folgenden Kapi-

te] noch kurz eingegangen werden.
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A ;\luf jeden Fall scheint es mir sicher, daB also ein unmittelbarer
nschluB von Block II an Block I nicht gut vertretbar ist. Der Block
IV,‘ der zwar als Binder passen wiirde, scheidet aus materiellen (Ver-
.s‘chledenhelt der Diibellscher, abweichende Schrift) wie auch-sach-
hchen-Grﬁn(flen (dic im Brief angefithrten Formen der Ehrung stim-
men nicht mit den im Dekret genannten iiberein) als AnschluBblock
unterhalb von Block I aus. Es bleibt die kleine durch Fragment 111
crhaltene rechte obere Ecke, deren Wert gerade darin liegt, daB sie
den materiellen Beleg fiir einen verloren .gegangenen bzw. noch
{ncht w1e(:‘lergefundenen Block erbringt. Der auf ihr erhalten:: Text
ISF zu gering, als da man etwas iiber den Inhalt aussagen konnte.
Eine Unterbringung dieses Blockes bzw. des Fragments 111 uninittel-
bar uflterhalb von Block I wiire nur unter der Annahme moglich
d?B d1e: auf Zeile I 55 folgende Bestimmung iiber dic Finanzierung’
nicht mit der Parallele von II 63 iibereinstimmte (s, dort den Kom-
'mﬂl’lt?.l‘), sondern kiirzer war (also ohne das Glied 2« <&v Twudv wév
Bam‘lecov), sodaB das Ende der ersten Zeile von Fragment\ III als
N\-W'elterfiihrung oder Einfiihrung eines neuen Gedankens zu verstehen
Wa're.\I‘m ibrigen ist noch darauf hinzuweisen, daB in der Liicke
z?ﬂschcn Block I und Block II - wenn beide Blécke iiberhaupt unter-
eTnander in derselben Parastas standen - méglicherweise nicht nur
ein Block, sondern zwei anzusetzen sind, wenn man nimlich eine
rcgglm'alBigc Abfolge von Laufern und Bindern voraussetzt.

Auf der anderen Seite stBt auch die Annahme einer unmittel-
ba.rcn szrkniipfung von Block IT und Block IV auf Schwierigkeiten.
Wjeder. ist hier der materielle Befund zunichst giinstig: die Diibells-
,.chex.r, d{g_nggyohli auf der Unterseite von D wie anf der Oberseite von
F hlntfn, nicht vorn liegen, wiirden einander entsprechen; desglei-
chen kiime F als Binder passend unter den Liufer D zu liegen ’ Was den
In}m'lt betrifft, so schlieBt Block TI mit den Auftrigen an d{e zu dem
Komgs;')aar zu entsendenden drei Gesandten. Auf Block IV gehen
der‘n‘Bnef .(.ie's Kﬁr.lig.,s, in dem er &ine dreikopfige Gesandtschaft der
Teier bestitigt; einige Zeilen vérmutlich mit einem DekretschluB
voraus. Aber dieser scheinbaren Ubereinstimmung widerspricht zu-

naphst 'schon' einmal die abweichende Schrift auf Block IV (und zwar
auch dle des l?ekretschlu’sscs), dariiber hinaus aber inhaltlich die Tat-
.sache, daB die Ehrungen, die der Konig besiiitigt bzw.. akzeptiert
in dem Text von Block IT nicht verfiigt werden. Die Annahme, daf;
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diese Bestimmungen oberhalb von Block II standen und mithin verlo-
ren gegangen sind, und daB der Konig nur sie erwihnt, nicht aber
die bedeutsamen Ehrufigen des Textblockes II, diirfte kaum ver-
tretbar sein. Es ergibt sich somit, daB auch unterhalb von Block I}
ein uns verloren gegangenes Textstiick anzusetzen ist. DaB das kleine
Fragment III von diesem AnschluBblock stammt, ist méglich, aber
nicht beweisbar. :

Es zeigt sich also, daB wir kaum ohne die Annahme eines Ver-
lustes von mindestens zwei, moglicherwcise aber noch mehr In-
schriftblocken auskommen: cine Erkenntnis, die gleichzeitig die
Hoffnung weckt, daB dieses Fehlende sich noch findet! Wahrend eine
Verkniipfung von Block I und II iiber cin uns verlorenes Verbin-
dungsstiick vertretbar ist, bleibt die Einordnung des Blockes IV mit
dem Konigsbrief ganz unklar. Es ist anzunehmen, da8 die dort er-
wihnte Ehrung des Konigs durch den goldenen Kranz und die gol-
dene Statue cinen von den auf den Blécken I und II aufgezihlten
Ehrungen gesonderten Vorgang darstellt, der zeitlich vor oder
nach den erhaltenen Beschliissen liegen kénnte, wobei man von den
Schriftformen her eher fiir eine spitere Aufzeichnung plidieren
wiirde. Wire die Antwort auf das konkrete Anliegen der Teier
erhalten, konnte man vielleicht klarer sehen.

Schon aus der Addition der HohenmaBe der uns vorliegenden
Blécke kommt man auf eine Gesamthéhe von etwa 1,90 m, die sich
unter Beriicksichtigung von zwei ‘bis drei verlorenen Blocken leicht
auf iiber drei Meter erhoht. Das legt die Frage nahe, ob fiir dic Auf-
zeichnung dieser ganzen Dokumentation, denn eine solche scheint
es zu sein, iiberhaupt eine Parastas ausreichte oder ob wir etwa gar
zwei einander in irgendeiner Weise entsprechende Pilaster voraus-
zusetzen haben. Auch das ist ein Punkt, der vielleicht durch die
Weiterfiihrung der Grabung noch.geklart werden kann.

III. Historische Fragen.

1) Chronologische Einordnung der Ereigmisse und Datierung der teischen
Beschliisse. .

Bei dem Versuch der Datierung der neuen Inschrift ist von dem
in ihr genannten wesentlichsten historischen Ereignis als terminus
post quem auszugehen: der Angabe von dem personlichen Erschei-
nen des Antiochos in Teos und der bei dieser Gelegenheit erfolgten
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Proklamation der Asylic und der mit ihr verbundenen Privilegien.
Fiir heide Einzelheiten kann aus auBerhalb unserer Inschrift gege-
benen Kriterien eine Datierung gewonnen werden.

+  Um eine Datierung der Asylie-Erklirung von Teos hat man sich
schon lange bemiiht auf der Grundlage der groBen Zahl der in Teos
~gefundenen Dekrete auswirtiger Staaten und Michte, in denen die
Anerkennung diescr Asylie ausgesprochen wird®, Nachdem man vorher
aufgrund der Identifizierung des Absenders des in dieser Urkundenserie
crhaltenen rémischen magistratischen Briefes (Syll. 6o1, 1: Maéguog
Oladdprog Mdpxov erparnyéc) mit dem praetor peregrinus von 193
M. Valerius Messalla die ganze Serie und demnach auch dic
Asylieverleihung in dieses Jahr datiert hatte, hat A. Wilhelm
nachgewiesen, daB eine zusammengehérige Gruppe von vier Urkunden
aus dem griechischen Mutterlarid ilteren Datums sein muB (GGA
1898, 219 f.), ndmlich die Schreiben der Aitoler (Syll. 563 = IG
IX 1 192), der Amphiktionen ( Syll. 564 ), der Delphier (Syll. 565)
und der beiden Athamanenkénige Theodoros und Amynandros(Welles
n. 35). Von diesen Urkunden ist die der Aitoler durch Nennung des
Strategen Alexandros aus Kalydon, die der Delphier durch Nennung
des Archons Megartas datiert. Dabei ist aus der Angabe Iavorrohuxoic
des dtolischen Beschlusses zu entnehmen, daB er-ehenso wie der del-
phische und der der Amphiktionen-gelegentlich der Friihjahrssitzung
ctwa in den Monaten Februar-Mérz gefaBt worden ist %, In den letzten

einschliigigen Untersuchungen wird nun die Amtszeit des dtolischen - .

Strategen in das Jahr 204/3 gesetzt (G. Klaffenbach zu 1G IX 12
95V. 1), die des delphischen Archonten auf eines der Jahre zwischen
205/4 und 203/2 (G. Daux, Chronologie Delphique 45) %. Eine sichere
Entscheidung ist offensichtlich nicht méglich.

®% CIG 3045 - 3058; Le Bas : Waddington 6o - 85; dazu BCH 49, 1925, 298 n.
1-2 (= SEG IV 599 - 600). Die Dekrete kretischer Stadte, die die Hauptmasse
des Materials darstellen, sind zuletzt in den Inscriptiones Creticae bei den betrel-
fenden Orten abgedruckt. o

8¢ M. Holleaux, Etudes I 225-%.

% Vorher hatte R. Flacelidre, Les Aitoliens 2 Delphes 491 £ (vgl. 322 mit
Anm. 3; 412) dieJahre 205/4 (nach 310 Anm. 2 ist dieses Jahr auch fir den genannten
atolischen Strategen nicht ausgeschlossen) oder 204/3 genannt. - Zur - Datierung
des dtolischen Strategen bei Klaffenbach ist zu sagen, dass auch sie zu einem Teil
von der Rekonstruktion der delphischen Archontenliste (durch Pomtow) abhingt
(wonach die Jahre 203/2 - 200/199 fiir Megartas ausscheiden) und infolgedessen
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Nun kann man eine Daticrung aber auch auf der Tatsache der
Anwescnheit des Antiochos in Westkleinasien aufbauen. Es ist ndm-
lich als sicher anzunchmen, daB das Erscheinen des Herrschers in
Teos - mit seinen glio: urid seinen Truppen - in Zusamm.eflhang
zu bringen ist mit der uns schon beckannten militdrisch-politischen
Aktivitit des Seleukiden in Karien, die in die Zeit zwischen der
Riickkehr von dem Ostfeldzug und dem Beginn des Krieges in Syrien
fillt. Uber diese Aktivitit sind wir bisher durch mehrere in Amyzon
gefundene Urkunden ‘unterrichtet, deren historischc Einordnung
und Auswertung A. Wilhelm (Anz Wien 1920, 40-57) vorgenommen
hat: es sind dic Briefe Welles n. 38-40. Dabei licfert das auf cinem
verstiimmelten Brief Antiochos’ ITI. (Welles n. 38) erhaltene Datum
{15. Daisios des Jahres 109 der seleukidischen Aera) einen chrfmolo—
gischen Fixpunkt: nach der Umrechnung von Welles' (8. 168) ist de:r
Brief des Kénigs am 24. Mai 203 v. Chr. ausgefertigt. Eine Berei-
cherung der Dokumentation ist durch die bei den neueren :Ausgrabun-
gen von J. und L. Robert in Amyzon gefundenen Inschriften zu er-
warten, wobei sich méglicherweise gerade auch in der Chronologie
dieser Ereignisse neue Aufschliisse ergeben werden 8. Auc'h Fias in
Delphi unter dem Archon Philaitolos beschlossene Amphlktltfnen-
Dekret. OGI 234 zu Ehren der *Avrioysic ol éx 7ob Xpuoaupéwv éﬂva?g
(Alabanda nach M. Holleaux, Etudes III 144 ff.) bekundet die
Aktivitit des Antiochos in Karien; allerdings ist dieser Archon nicbt
zuverlissig datierbar #7. Wihrend die Zeugnisse aus Amyzon, soweit
bis jetzt zu sehen ist, dic Anwesenheit selcukidischer Truppen' ver-
mutlich unter dem Oberbefehl des émi Tév mpaypdrwy Zeuxis in
Karien belegen®, konnte man schon einer Polybiosstelle _dic T:dt- .
sache entnchmen, daB auch der Konig selbst zu dieser Zeit in Klein-

nicht eine selbstindige, nur durch itolische Daten gestiitate chrqgologischc Fixic-
rung darstellt. ) )

88 In der kurzen Notiz CRAc Inscr. 1949, 306 werden inshesondere die Jahre
203 - 201 genannt, fiir die durch zahlreiche Details die Aktivitdten Antiochos’ ITl.
sowie des Dynasten Olympichos illustriert wiirden. ‘ '

87 R, Flaceli¢re, Lcs Aitoliens 4 Delphes 493 setzt ihn ungefahr 202/1 an,
G, Daux, Chrondlogie Delphique 45 in die letzien Jah € des Jahrhunderts oder
199/8. A
99/“ Vel. A. Wilhelm, AnzWien 1920, 49ff., der"den Brief Welles n. 40 .ZC}lxis
zuschrieb (von Welles nicht érwihnt), und zuletzt L.Robert, Nouvelles inscriptions
de Sardes T 11ff. :
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asien gewesen sein muB: unter den MaBnahmen des Agathokles
nach der Bekanntgabe des Todes des Ptolemaios Philopator und der
Proklamation des Epiphanes erwihnt Polybios 15, 25, 13 je eine Ge-
sandtschaft zu Antiochos und Philipp; dabei heiBt ¢s: ... Iérora pév
¢Eémepde tov IMéhomos i Ty *Actay 7pdg °Avtioyav Tov Busthée 82, Die
Datierung dieser Gesandtschaft hiingt an dem schwierigen und um-
strittenen Problem der Chronologie des Thronwechsels im Ptolemi-
erreich®. Entgegen der Einordnung des Berichtes des Polybios in
die Darstellung der Ereignisse des Jahres 203/2 neigt dic neuere
Forschung dazu, den Thronwechsel oder zumindest den Regierungs-
antritt des Epiphanes, auf den es uns hier ankommt, aufgrund ur-
kundlicher Zeugnisse aus Aegypten in das Jahr 205/4 zu datieren, mit
einer Einengung auf die Zeit vom Friihjahr bis Friihherbst des Jah-
res 204 9. Danach wiirde sich also Antiochos schon im Jahre 204 in
Kleinasien aufgehalten haben %.

Der Versuch, die mogliche Dauer dieses Aufenthalts des Ko-
nigs von den vorhergehenden und ihm folgenden Ereignissen her zu
bestimmen, d. h. von der Beendigung des Ostfeldzuges einerscits und
dem Beginn des syrischen Krieges andererseits, vermag chenfalls
nicht-zu ganz sicheren Ergebnissen zu fithren: weder ist der Zeit-
punkt der Riickkehr des Konigs aus dem Osten, die allgemein in das

8 8. dazu schon A. Wilhelm a. a. O. 53ff. und besonders 57 sowie Schmitt
233 Anm. 2. : )
®0 Dariiber zuletzt A. E. Samuel, Ptolemaic Chronology (Miinchener Bei-
trige z. Papyrusforschg. u. antiken Rechtsgesch. 43, 1962) 106 - 114 und insbeson
dere Schmitt 189 - 237; K. Abel, Herm. g5, 1967, 72 - go. :
 E. Bikerman, Chron. d’Egypte 29, 1940, 128f. hat das Datum des Regic-
" rungsantritts des Epiphanes aufgrund der Papyrusurkunde U. Wilcken, Urkunden
d.Ptolemierzeit I 112 auf die Zeit vom 12. HI. bis 8. IX. 204 ecingeengt. Samuel
a. a. O. michte diesen Zeitraum unter Beriicksichtigung des Kanons und der
Angaben bei Eusebios - Hieronymus auf die Zeit vom Beginn des Sommers bis
zum 8. IX. reduzieren, wihrend Schmitt 191 aus praktisch - administrativen Griin-
den eine Einengung auf die Zeit vom 12. IIL bis etwa 15.- VIIL. vertritt. - Fiir die
Beibehaltung des polybianischen Datums des Regierungsantritts, August / Sep-
tember 203, ist insbesondere F. W. Walbank, JEA 22, 1936, 20 - 34 eingetreten (so
auch Volkmann, RE XXIII 2, 16g2), wobei er annahm, dass der Tod des Philo-
pator ein ganzes Jahr verheimlicht worden sei (dagegen Schmitt 19g - 213).
** Schmitt 233 Anm. 2 nimmt fiir die Gesandtschaftsreise die Zeit vom Regie-
rungsantritt des Epiphanes bis zum Spitherbst 204 an, 'da Antiochos den Winter
vermutlich in Antiocheia zugebracht habe: das ist freilich ganz unsicher.

P
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Jahr 205/4 gesetzt wird, niher zu bestimmen®, noch wissen wir
genau, wann er in den Krieg nach Syrien aufgebrochen ist, da man
zwischen den Jahren 202 und 201 schwanken kann %,

Aus allem ergibt sich; daB fiir das Erscheinen des Antiochos in
Teos am ehesten die Jahre 204 und 203 in Betracht kommen, was
auch mit der Datierung der offenbar bald danach erwirkten Asylie-
Bestitigungen aus dem griechischen Mutterland gut vereinbar ist %,
Eine zuverlissige Entscheidung zwischen diesen beiden Jahren scheint
mir bei dem Stand unseres Wissens nicht méglich zu sein.

Uber den Zeitpunkt des Eintreffens und die Dauer des Aufent-
halts des Antiochos in Teos gibt die Inschrift keine direkten Auf-
schliisse, abgesehen davon, daB das reStyumoe I 22 auf einen Auf-
enthalt von einiger Dauer schlieBen lassen kann. Wir kamen vielleicht
weiter, wenn wir den Termin des auf Block II behandelten Festes
der Antiocheia und Laodikeia bestimmen konnten: es ist nimlich
die Annahme sehr naheliegend, daB dieses Fest einen Gedenktag eben
an die Anwesenheit des Konigs (bzw. Konigpaares) in der Stadt dar-
stellte und daB es am Jahrestag entweder des Einzugs in die Stadt
oder der Verkiindung der Privilegien begangen werden sollte %, Nun

. % Vgl. M. Holleaux, 'Etudes IIT 178f.; CAH VIII 142. Aber der chronolo-
gische Fixpunkt, den Holleaux in dem Edikt von Eriza sah - wonach der Konig
2u Beginn des Frithjahres 204 sich jedenfalls wieder in Antiochcia befunden habe.
ist durch den Fund des Paralleltextes von Nehavend mit seiner neuen Datierung
hinfallig geworden: s. L. Robert, Hellenica VII 15 (danach auch Holleaux, Etudes
V' 324). ~ Fiir Riickkehr des Antiochos vom Ostfeldzug im Frithjahr 204 auch
Schmitt 236. o ‘

./ ™ Vgl Schmitt 22B mit Anm. 2; 235. Mit Holleaux, Etudes III 319f. neigt
auch Schmitt dazu, den Beginn des Krieges schon 202 anzusetzen.

% Da die delphischen und #tolischen Beschliisse in das Frithjahr fallen (Feb-
Tuar/Marz: s. oben $.66), wird man vorauszusetzen haben, dass die Anwesenheit deg
Antiochos in Teos in das varhergehende Jahr gehort. Danach kénnten diese Be-
schliisse also entweder aus dem Frithjahr 203 oder 202 stammen. Das Frithjahr 204,
ds}s die Anwesenheit des Konigs in Teos schon fir das Jahr 2035 ergeben wiirde,
‘.Nn‘d auszuscheiden sein - demnach ist also auch das Jahr 20 5/4 als mogliches Amts-
Jahr des Megartas in Delphi zu streichen, :

% Fiir solche Gedenktage als Termine offentlicher Feste vgl. Ch. Habicht,
Gottmenschentum 148 mit Anm. 42. Esist gut méglich, dass in Teos auch
das spitere Fest zu Ehren de' Koénigin Apollonis, dessen Einzelbestimmungen - wie
oben S. 39 gezeigt wurde - sich in manchem an das altere Vorbild der Antiocheia
und Laodikeia unserer Inschrift anlehnen, ein solches Gedenkfest gewesen ist:

Anadolu 1X, 7
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enthilt unser Text aber in den Bestimmungen iiber die Bereitstellung
der Geldmittel fiir dieses Fest einen konkreten Termin: spitestens
bis zum 4. Leukatheon sollen die Schatzmeister die benétigte Summe
an dic Vorsteher der Symmorien iibergeben (II 21). Zwar ist der
Monat Leukatheon, wie wir aus II 48 entnehmen konnten, der erste
Monat des teischen Amts- und wohl auch Kalenderjahres gewesen (s.
den Kommentar); es ist aber doch wahrscheinlicher, daB der Termin
des 4. Leukatheon nicht wegen des dann beginnenden neuen Jahres
gewihlt worden ist, sondern eben deshalb, weil dann das Fest der
Antiocheia und Laodikeia bevorstand, fir das die Gelder rechtzeitig
zur Verfiigung stehen muBten. Danach kénnte also das Fest wohl
noch im Monat Leukatheon stattgefunden haben. Leider 148t sich
die Lage dieses Monats innerhalb des Jahres nicht zuverldssig fixie-
ren. K. Bischoff (RE XII 2, 2260; vgl. Leipz. Stud. 7, 1884, 399) hat
ihn im AnschluB an K. F. Hermann dem athenischen Skirophorion
entsprechend angesetzt, also in den Juni/Juli. Das wire immerhin
fiir das Eintreffen des Antiochos in Teos eine ganz passende Zeit, vor
allem, wenn man annimmt, daB der Kénig in direktem Marsche aus
Syrien nach Westkleinasien gelangt ist (wofiir die Formulierung von
I 8-11 sprechen kénnte): bei einem Aufbruch im zeitigen Friihjahr
und Marsch iiber den Tauros etwa im April konnte er kaum vor dem
Frithscmmer bis an die Westkiiste gelangen. )
Die uns erhaltenen ‘Ehrenbeschliisse der Teier zugunsten des
Konigs miissen dann einige Zeit nach seinem Aufenthalt in der Stadt
gefaBt worden sein. Wie aus der Schilderung auf Block I 25-36 her-
vorgeht, hat sich an dic in Teos selbst erfolgte Bekanntgabe der Ver-
leihung der Privilegien durch Antiochos nach seinem Weggang noch
ein diplomatischer Verkehr zwischen ihm und der Stadt ange-
schlossen, dessen Ergebnis die Bekriftigung oder wahrscheinlich erst
die konkrete Verwirklichung der Beitragsfreiheit fiir die Stadt war
(s.dazu unten S. 76). Es ist anzunehmen, daB jedenfal s der auf Block
I erhaltene EhrenbeschluB fiir das Konigspaar (iiber die Aufnahme

N

wenn der Beiname Apobateria auf einen Besuch der Kénigin in der Stadt zu
bezichen ist und vermutlich in dem Dekret auch verfiigt wurde, dass
Apollonis an der Stelle, wo sie damals an Land gegangen war, einen Altar erhalten
sollte (v. Prott, AM 27, 1902, 176; vgl. L. Robert, Etudes Anatoliennes 20 mit Anm.
1), lasst sich denken, dass das in dem Beschluss behandelte Fest eben an dem Jah-
restag dieses Basuches gefeiert werden sollte.
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als Tempelgenossen des Dionysos) dann gleich nach der Riickkehr
der Gesandten in der Freude iiber die gewihrte Vergiinstigung ge-
faB.t wurde . Was die auf Block II erhaltenen Ehrungen betrifft
(Elnrmhtung des Festes; Statue des Konigs im Buleuaterion; Lago-
dike-Brunnen; Isopolitie fir die syrischen Stidte), so wurde oben
schon angedeutet, da8 sic moglicherweise zeitlich von denen auf

. Block I zu trennen sind und demnach einem spiiteren Beschlufl an-
gehéftcn. Dafiir spricht der bei der Lektiire sich ergebende Eindruck
daB inshesondere in den Hinweisen auf die vom Konig gewéhrté
Steuf}rfreiheit von einem schon zuriickliegenden Ereignis die Rede ist
das sich bereits spiirbar fiir die Stadt ausgewirkt hat ®, Hinzu komm;
aber vor allem die interessante Beobachtung, daB nur auf Block II
d?r Kénig den Beinamen Méyas erhilt, der ihm auf Block I noch
n}cht “zugekommen” zu sein scheint %, Der genaue Zeitpunkt und
die Umstinde der Verleihung dieses Beinamens (der sicher mit P.
Spranger, Saeculum 9, 1958, 29 deutlich von dem Herrschertitel
?aco\abg uéyas zu trennen ist) an den Koénig sind uns nicht bekannt:
Jedenfalls wird aber durch das neue Zeugnis aus Teos, das sich zu zwe,i
kiirzlich erwihnten etwas spiteren Belegen aus Amyzon stellt 100, die

i "; \A(;tinn es] 2\7 h(zis§t T pdv cu[v]ré)\ai. {fiir ou[ve]téhes reicht der Plarz nicht)
vel HY!X. o’w. oo TE & E[r1] serfoet (moglich wire vielleicht auch ¢[m]reréoe-
. - 10 31 ET?E‘I:E)\EO'EV), s0 kann das-gerade auf die neu gewihrte Beitragsfreiheit zu
eziehen sein, deren Auswirkungen ja noch bevorstehen.

% Vgl. II g0 ¢ témoc. . > BV O 16 pdv E[téhece Tav d]yaBcy
Xl perd tadte éneréiecey, :
[vav] Buptey ual aXInpdy
Ee6iv el Austredels g
*apretac,

Ta 8¢ Oméoyero
50 inedh ob pévov elphuy fuiv. . . mapéayey, dAMY ol
*x00pioty el T petd Tattax TGV mepaAiGag TV Guvid-
& T xdpou petaccoielgag rermofquey dpyaclog ol Tae

N % Es heisst I 46 mopaotfonr. .. dydAgars . .
:’m adedofe adrold Baownioone Aaodbune,
Avnbyon Meyddo o THe &Bergp
T Bacurel *Avridyor Meydnmt.
Noch zweimal der Name des Antioc
708 Baginéws *Avtibyou und II 107
Paainoon Acodlun  eidfowo. . .
denen kein Nachdra

enennung,

. 703 1e Baséwg CAvnibron el
dagegen II 11 [Bopdy] .. 708 Blxotréwmc]
75 etc. und I go twe. . .waBrepupévoe & témog
Zwar kommt auch auf Block IT im weiteren
hos ohne den Beinamen vor (I 72 75 43edoy
tver 8 & Pacedg Avtioyog xal 7). &8sl wb':o.ﬁ
.); doch handelt es sich da um Stellen, auf
ck liegt und wo vor allem der offiziell-sakrale Charakter der
. der an den heiden ersten Stellen vorliegt, fehlt. Gerade dieser ist aber.
o in der Ste]lf.: I 46 gegeben (dyddparal), sodass kaum verstandlich ist, dass
an dort den Beinamen weggelassen hitte, wenn der Kénig thn schon besass,

1 . .
% L. Robert, Nouvelles inscriptions de Sardes I 18f.: zwei Daticrungen von
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Nachricht bei Appian bestétigt, wonach der Kénig diese mpocmvupta
nach dem groBen Zug in den Osten erhalten habe0!, Auf die mit
diesem neuen Beleg verbundenen kultgeschichtlichen Fragen -denn
¢s ist deutlich, daB es sich hier in Teos uwm einen Kultbeinamen des
Konigs handelt - wird in dem abschlieBenden Kapitel iiber die
Bedeutung der neuen Inschrift fiir den Herrscherkult noch einzuge-
hen sein. Hier sei im Zusammenhang mit dem Problem der Datie-
rung der Texte nur auf diese Mbglichkeit hingewiesen, daB der
Beiname Méyec fiir Antiochos zumindest in Teos erst in der Zwi-
schenzeit zwischen der Abfassung der Beschliisse von Block I und der
von Block II eingefiihrt worden sein kann. Wie groB der zeitliche Ab-
stand der so sich ergebenden getrennten teischen Beschliisse war, ist
nicht zu sagen. In Anbetracht der einheitlichen Schrift (im Gegen-
satz zu Block IV), die auf gleichzeitige oder doch sukzessive Auf-
zeichnung durch denselben Steinmetz hinweist, wird man geneigt
sein, keinen allzu groBen Abstand anzunehmen.

Es kann somit nach Erorterung aller Gesichtspunkte als Er-
gebnis der chronologischen Untersuchung festgehalten werden: die
Inschrift der Blocke I und IT ist in die Zeit bald nach dem Aufenthalt
des Antiochos in Teos im Jahre 204 oder 203 zu datieren, wobei
der Text von Block II noch um einiges spiter liegen diirfte als der
von Block I. Der Antiochos-Brief auf Block IV kann, wie oben S. 65

schon gezeigt wurde, nicht sicher eingeordnet werden; es ist zu ~

vermuten, daB er aus ciner spiteren Zeit stammt, wobei wir die
Maglichkeit haben, bis gegen das Ende der Herrschaft des Antiochos
iiber. Teos im Jahre 19o herabzugehen. - ‘

2) Qur Situation von Teos vor dem Eintreffen des Aniiochos.

Dekreten der Stadt Amyzon Bacireubvrov *Avnibyos Meyddou xed *Avtibyon . .- im
111 bzw. 112. Jahr der seleukidischen Aera, d, i. 202/1 bzw. 201 fo.

0% App. Syr. 1 'Avtloxos.. . .2oPaddv &c. Mndiav = wal TepBunviy xal érepa
- Bvy dorordpeve Eri mpd adTod el moARE Aol peyde Spdowg xal Méyag *Avtioyas
dmd Tob8c ¥hnbels, Eropbpeveg Toig yeyovéon xul T & adta mpogwwplg. ...
M. Holleaux hat in scinem Aufsatz “Antiochos Mégas” von 1908 (in dem-er aber
nur Fille mit dem Titel Bacired; péyas behandelte) die Richtigkeit der Aussage
Appians anerkannt (Etudes III 159 - 63; vgl. CAH VIII 1423 Etudes V 324), sie
freilich spéter unter dem Eindruck der damals neuen Datierung des Edikts von Eriza
zu Unrecht wieder angezweifelt (Etudes III 180; vgl. V 324 Anm. 3). Vgl. auch
P. Spranger a. a, O. 29 Anm, 42; Schmitt g2 - p5.
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In der Inschrift ist an zwei Stellen die Angabe erhalten, daB
Antiochos die Stadt Teos von den Leistungen, die sie an Kénig
Attalos zu entrichten hatte, befreit habe (I 18 und §3). Dem ist
zu cntnehmen, daB die Stadt bis dahin attalidisch war. Wann
die pergamenische Vorherrschaft iiber Teos begonnen hat, ist nicht
bekannt 102, wir haben aber die Nachricht des Polybios, daB im Jahre
218 v. Chr., als Achaios seinen Zug nach Pamphylien unternahm
und Attalos I. die Gelegenheit zur Riickgewinnung aiolischer und
fonischer Stadte benuizte, auch Teos und Kolophon durch Ge-
sandte ihre Unterwerfung unter die pergamenische Herrschaft
erkliren lieBen und - bei Stellung von Geiseln - wieder unter den
alten Bedingungen (eni <als ouvbixous ale xol 70 mpdrepov) “aufge-
hommen” wurden®. Wann und unter welchen Umstinden diese
Zuriickgewonnene Herrschaft iiber die Stadt den Attaliden wiedér
verloren gegangen ist, war bisher nicht bekannt und konnte nur
aufgrund unsicherer Hypothesen vermutet werden Dariiber wird
Im nichsten Abschnitt noch zu sprechen sein,

Ein in der Forschung viel diskutiertes Problem im Zusammen-
hang mit der Abhingigkeit von den Attaliden ist das der Rechtsstel-
lung von Teos im Verhiltnis zu Pergamon. Einerseits schien aus
dem eben erwihnten Bericht des Polybios hervorzugehen, da8 ein
Vertragsverhaltnis zwischen der Stadt und dem Herrscher bestand 1od,

1% Es wird allgemein angenommen, dass Teos nach den Siegen Attalos’ I.
Uiber Hierax 220/8 zum ersten Mal in Abhiingigkeit von Pergamon kam.: vgl. M.
Holleaux, Etudes II g6 Anm. 2; E, Meyer, Grenzen 102; E. V. Hansen, Attalids
41; Schmitt 42. B. Niese II 158 vermutete, dass Teos - wie andere seleukidische
Stidte - schon vor den Sicgen iiber Hierax sich mit Attalos verbiindet habe, .

198 Polyb. 5, 77, 5 fixov 8¢ xal maps Totev %ol Kohopewview mpéafers Eyye-
plfovies ooiis abrods xal tdg méhers. wpoadebduevog 8¢ xal Toltoug &ml Tolg ouy-
Bipoue ale wal vy mpbrepoy, xal raBdv GuApoug. .. ..

194 Die Wendung &nl tais ouwbixaig ols xal td mpérepoy wird im allgemei-
nen konkret auf ein fritheres Vertragsverhiltnis bezogen: vgl. Niese 11 390 “auf-
grund der fritheren Vertrige”; G. Cardinali, Pergamo 85 Anm. 3”"i patti precedenti’’;
Schmitt 262 Anm. 4 “auf der Grundlage der friiheren Vertrige”; R. B. McShane
69 “on the basis Uf treaties with same terms as before”. Das hat man dann vielfach
als eine Form der Symmachie gedeutet, z. B. P. Ghione, Mem. Accad. Torino 55,
1905, 71; P. Zancan, Il monarcato ellenistico nei suoi elementi federativi (1934)
fo1ff. (die hier noch den Begriff des foedus iniquum hineinbringt!); McShane 65-91.
Man vgl. dazu die Einschrinkungen bei A. Heuss, Stadt und Herrscher 18 Anm.
T und 2. - Gegen die iibliche Interpretation im Sinne eines Vertragsverhiltnisses
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andererseits gab es insbesondere seit dem Fund einer Inschrift im
Jahre 1922 Grund zu der Annahme, daB dic Stadt den Attaliden
tributpflichtig war, also in einem Abhiingigkeitsverhiltnis stand 195.
Diese Tribut- oder Beitragspflicht, die bisher nicht unbestritten ge-
blicben war 1%, ist nunmehr durch den nicuen Text cindeupig-chiesen;
Ja wir sehen, daB jedenfalls in der Zcit vor dem Eintreffen des Anti-
ochos diese Leistungen die Stadt schwer belastet haben miissen,

bat sich E, Bikerman, REG 50, 1937, 221 Anm. 1 gewandt, indem er erklirte, die
Wendung bei Polybios bedeute hier nur “aux mémes conditions qu’autrefois”.

15 Es handelt sich um das in Teos gefundene, von Demangel - Laumonier
BCH 46, 1922, 312 n. 2 verdffentlichte Dekret (= SEG II 580, dazu L. Robert,
Etudes Anatoliennes 39 - 44), in dem' der Kauf eines Grundstiickes zugunsten der
Techniten vonseiten der Stadt verfiigt wird, wobei fiir dieses Grundstiick Steuer-
freiheit gelten soll: Z. g (xvijpe Eyyeov) Bv dredic &v 4 méhg EmiBddher Tehdv.
Gleichzeitig wird bestimmt, dass die Halfie der fiir den Kauf notwendigen Summe
von den Schatzmeistern genommen werden soll (Z. 16) & tév mpdirooy Solin-
copdvay adrols &y Baathuod el thy i mhiewe Swixnaw, also aus einer Subvention,
die aus der koniglichen Kasse fiir das stidtische Budget zur Verfiigung gestellt
wurde. Aus der Kombination beider Angaben hat M. Holleaux, Etudes IT 96 Anm.
2 erschlossen, dass Teos damals unter attalidischer Herrschaft stand (eine dhnliche
Subvention aus der kéniglichen Kasse erscheint im Korragos - Dekret von Bursa)
und dass es an den Kénig Steuern zu entrichten hatte (wie sich aus der Betonung
der stidtischen Steuern Z. g ergibt). Vgl. auch E. Bickermann, Herm. 6%, 1932,
68. Hinsichtlich der Datierung des Dekrets ist Holleaux a. a. Q. abweichend von
den Herausgebern fiir die Zeit vom letzten Drittel des 3. bis in den Anfang des 2.
Jhdts. eingetreten und hat, unter dem Eindruck, dass die Bestimmungen in die

Friihzeit der Beziehungen zwischen Teos und den Techniten verweisen, besondets-

an den Zeitraum der attalidischen ‘Herrschaft von 218 bis 201 gedacht. W. Ruge,
REVAI, 562 entscheidet sich fur dieDatierung noch in die erste Epoche der Abhén-
gigkeit von den Attaliden, vor der Zeit des Achaios, “‘spiitestens um 225 v. Chr.
(vgl--auch W. Hahland, OJh. 38, 1950, g3). Einen Hinweis auf einen groésseren
zeitlichen Abstand von den neugefundenen Beschliissen kann man vielleicht auch
in der oben zitierten Angabe von der Subventionierung des stidtischen Budgets
" aus der koniglichen Kasse sehen: in der Notzeit;, von der der neue Text berichtet,
mit den hohen vom Kénig auferlegten ' suvtdEes; ist weder eine solche konigliche
Finanzhilfe noch iiberhaupt eine-so grossziigige" Schenkung vonseiten der Teier
wahrscheinlich, - Dass Teos gegeniiber den Attaliden tributpflichtig war, hatten
vorher auch schon Ghione a. a. O. g4; Cardinali, Pergamo 85. g3f.; E. Meyer,
Grenzen 105 angenommen. o

106 Binwinde vor allem bei D. Magie, Roman Rule II 940 Anm. 36 (vgl.
F. W. Walbank, A historical commentary on Polybius p. 6o4; McShane 73 Anm.
48). Gegen die Beweisfithrung von Magie J. u. L. Robert, La Carie 1T 298 Anm.
9; Schmitt 262 Anm. 4. . . :
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sodaB sie in unserer Inschrift (I 14) neben den bestindigen Kriegen
als Ursache fiir die allgemeine Notlage “im éffentlichen wie im priva-
ten Bereich” angefithrt werden.

Welcher Art die von den Teiern an Attalos zu entrichtenden
Leistungen waren, geht zunichst aus dem Text nicht ganz cin-
deutig hervor, da in den entsprechenden Erwihnungen die Begriffe
9ocos und  edvrufic mehrfach  gleichbedeutend  verwendet zu
sein scheinen ™7, Doch diirfte aus der Angabe, die ither den Inhalt
der Proklamation des Antiochos vor der teischen Volksversammlung
gemacht wird, hinlinglich deutlich werden, daB es sich sowohl um
®bpor als auch um zusitzliche ouvtdferc gehandelt haben muB,
wobei naturgemiB diese letzten sich vor allem als Belastung der Stadt
auswirken muBten, sodaB sie im Text an mehreren Stellen allein
genannt werden konnten. Diese entscheidende Stelle ist I 18: &viixe
Tiv Ty xadl Ty ydpov fpdv icpdv xol dovkoy xel Gepoporbyrtov,
xal Tiv dNwv By Epéoopev cuvtdfeav' Baoiel  Artdier bredéEato

drcdudioeolon hudc OV abrel, Gleichzeitig erfahren wir hier, da8

19 T 14 heisst es ©b péyefos v Egépouev ouvidEewy, I 33 gerade umgekehrt
&y guvetdEupev pdpeav, ebenso I 48 mapodboovres fudc iU Ppépwv  gegeniiber
I 51 mopadboag év owrdfewy, wobei allerdings die beiden letzten Stellen gerade
insofern terminologisch genau sein kénnten, als I 48 die erste Stufe der Steuerfrei-
heit, die dgpogoroynolx, gemeint sein kann, II 51 aber die erst spater (s. oben im
Text) wirksam gewordene Befreiung von den ausscrordentlichen guvrdfeg (dann
kann auch aus diesen beiden Stellen ein Argument fiir den zeitlichen Abstand der
Texte von Block [ und II gewonnen werden: s. 8.63). Wenn die schwierige Textstelle

~II's51 in dem im Kommentar angegebenen Sinne richtig interpretiert ist, kime
. dort als weiterer terminus fiir die teischen Leistungen noch der Begriff t4)n hinzu.-
/Dass im Hellenismus eine klare terminologische Scheidung zwischen @égog und
* obvrati weitgehend  fehlt und dass es infolgedessen sehr schwer ist, einen institu-

tionellen Unterschied cindeutig nachzuweisen, hat insbesondere A. Heuss, Stadt
und Herrscher 106ff. (vgl. 187) gezeigt (vgl. Anm. 109).

1% Man konnte versucht sein, eine dhnlich Zweistuf igkeit bei de~ Verleihung
der Abgabenfreiheit in den Versprechungen zu erkennen, die Demetrios 1. 152
in seinem Schreiben an Ionathan den Juden macht: Joseph. Ant. Iud. 13, 49
wolg yap mheloToug Spédv o’whﬂ Ty ebpwy wal @V quvtdfewv, 8¢ dtehelte Tolg
7pd duol Buoukelow wal 2uof, viv te Sulv delnume Ttobe @dpous, obg del mupéyere,
Aber abgeséhen von der grundsitzlichen Frage der Echtheit dieses Dokuments
zeigt sich, dass gerade der erste, im Futur ausgedriickte Satz in der Paralleliiber-
lieferung des Briefes I Macc. 10, 29 fehlt, sodass man dazu neigt, darin eine Zutat
des Toscphus zu sehen:'vgl. M. Segre, Clara Rhodos g, 1938, 201f.
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gegeniiber der dgoporoynsie, die gleich wirksam wurde, die Be-
freiung der Teier von den #\hat ouvrdfew erst.fir die Zukunft in
Aussicht gestellt wurde 1% : gerade um sie muB es dann also bei den
spdter geschilderten Vcrhandlungen des Konigs mit der drei-
kopfigen teischen Gesandtschafi gegangen sein (I 29 -36; s. dazu
auch unten 8.111) Die Stelle scheint mithin die alte, wiederholt in
Zweifel gezogene Auffassung zu bestitigen, wonach bei den von den
Stidten gegenitber den hellenistischen Herrschern zu erbringenden
Leistungen neben festen Ttibuten, dem gépoc, noch auBerordentliche
Kontributionen, die ouvrdfzc, gestanden haben kénnen 1%, Dabei
liegt es nahe, unter diescn auvrdfes vor allem Beitriige zur Krieg-
fuhrung zu verstchen, wic solche wohl auch hinter der Sonderlei-
stung der elg t& Tadatind ouvaydueve stehen, von denen die Stadt
Erythrai zugleich mit ihren sonstigen Verpflichtungen durch
Antiochos I. oder II. befreit wurde®, Der AnlaB fiir solche. Kon-
tributionen kénnte im Falle unserer Inschrift im besonderen der in
seiner Dauer und seinem Verlauf nicht niher bekannte Angriffskrieg
Prusias® I. gewesen scin, den der bithynische Kénig anliBlich der
Beteiligung Attalos’ I. am 1. Makedonischen Krieg begann und der
-Attalos jedenfalls auch nétigte, den Kriegsschauplatz in Griechenland
im Spitsommer 208 schleunigst zu verlassen. Es wird vermutet, daB
dieser Krieg ectwa gleichzeitig mit. dem Frieden von Phoinike, also
205, beendet wurde, sodaB er tatsichlich bis in die Zeit kurz vor der
Ankunft des Antiochos in Teos gedauert hiitte 112,

18 Dafiir vor allem Magie 1I 829 Anm. 14; Préaux, Villes hellénistiques 120,
die gépoc mit “tribut” und alvrafic mit “participation a I'entretien des troupes”
wiedergibt. Gegen die Realitiit dieser zwei Kategorien hat sich besonders Heuss
a. 2. O. (s. Anm. 107) gewandt. Eine wichtige Rolle in der Diskussion spicit die
Formulierung in dem Schreiben Alexanders des Grossen an Priene OGI 1,9 ff.
w6 88 [- - Tl Mups( - - w]ai w[doay thy méeis] ydpalv vjwdore fuhy elva, Tobg
8 wavouolviag &v Tais ubpuc TalTug plpew Tod bpous. TH Ot cuvtdfewc
dobqu thy Tpwmvéap ménw ., . . Hicr wird aber das Verstindnis der Termini obpog
und odvrefig erschwert durch den gleichzeitig gegebenen Unterschied zwischen
Dorfern bzw. yape und Stadt: s. dazu M. Segre, Clara Rhodos g,1938, 200.

U0 Welles 15,26: xxl dgopodoyfirovg elvan suyywpolpey Y T &MV &ndvieny
wod @y elg & Tedatind coveyopévay. . Zur Frage solcher Kriegskontributionen
auch Mc8hane 86, Anm. 8o; Rostovizeff, Hellenismus IIT 1242 Anm. 55.

1 Vgl. Ch. Habicht, Herm. 84, 1956, 94; RE XXIII 1, 1093.
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Nun werden ja in dem tcischen Dekret, wie schon erwéhnt,
gerade auch “dic bestindigen Kriege” als Ursache der schwicrigen
wirtschaftlichen Lage genannt (I 13 3 7Tobg ocuveyels mohéyous).
Was fiir Kriege kénnen das sein? Man denkt ecigentlich bei dieser
Formulierung an kriegerische Ereignisse, die die Stadt dirckt oder
doch in unmittelbarer Nachbarschaft betroffen haben. Da8 der
bithynisch-pergamenische Konflikt sich bis in den Raum von Teos
ausgewirkt hat, ist nicht ohne weiteres anzunehmen. Viel eher ist
bei einem anderen Kriege denkbar, daB er in der Zeit unmittelbar
vor dem Eintreffen des Antiochos in Teos die Stadt in Mitleidenschaft
gezogen haben kénnte: ich meine die offenbar recht weitgehende
Beunruhigung des &stlichen Mittelmeeres durch den Kenrudg
nélepog, jene Auseinandersetzung zwischen kretischen Stddten und
Rhodos, in die sich insbesondere auch Philipp V. durch dic Entsen-
dung einer Flottenabteilung unter dem Aitoler Dikaiarch eingeschaltet
hatte 112, Die Auswirkungen dieses Krieges sind uns aus der siidlichen
Aegiis durch Inschriften von Kos und Kalymna bekannt geworden;
die Unternchmungen des Dikaiarch andererscits richteten sich
nach den Angaben des Polybios (18, 54,8) gegen die Kykladen und
dic hellespontischen Stidte. Es ist gut vorstellbar, daB diese Aktionen,
dic mehr dic Form von Pirateniiberfillen als von reguldrer Kriegsfiih-
rung hatten, auch dic Kiistenstadt Teos betroffen haben. Fiir diese
Vermutung werden weiter unten bei der Betrachtung der konkreten
Bedeutung der teischen Asylieerklirung noch weitere recht plausible
Gesichtspunkte beigebracht werden kénnen (S. 106). Die Datierung der
Anfinge des Kretischen Krieges in die Jahre 205/4%* wiirde sich
mit dieser Annahme gut vertragen. Im tiibrigen ist natiirlich nicht
auszuschlieBen, daB zu den “bestindigen Kriegen” unseres Textes auch
uns unbekannte lokale Konflikte von Stidten oder Stidtegruppen

gehéren konnen, etwa in der Art des 1g6 beendeten Krieges zwischen
Milet und Magnesia am Miander (Syll. 588)

12 Dazu nach dem Aufsatz von R. Herzog, Keyrixdg wéhepos, Klio 2, 1902
316 - 333 insbesondere M. Holleaux, Etudes IV 124 - 145 (L’expédition de Dikai-
archos..) und 163 - 177 (Sur la “Guerre Crétoise”); M. Segre, RivFil. 11,1933, 365 -

392; zuletzt H. vari Effenterre, La Créte et le monde grec de Platon 4 Polybe
221 ff., 254 ff.

13 M. Holleaux, Etudes IV 139 Anm. 1 méchie den Beginn des:: Krieges
schon 205 ansetzen, dementsprechend auch die Unternehmung des Dikaiarch auf
205 oder 204 (G. Klaffenbach, IG IX 12 p. XXXII zicht 204 vor.).
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Die E; ; .
I{zginiiimw unakme von Teos im Rakmen der Politik des Antiochos in

Die wichtigste historische Neuigkeit, die die Inschrift uns ver-.

mittelt, ist die Angabe, daB Antiochos IIL. in’den Jahren 204 oder
203 die Stadt Teos aus der Abhingigkeit von den Attaliden h;eraus-
gelost. und fir sich gewonnen hat. Es wird zu zeigen sein, daB sich
aus dieser Einzelheit einige nicht unwesentliche neue Aspék’te fiir die
politische Konstellation in Westkleinasien in den letzten Jahren des
3. Jahrhunderts sowie fiir die von Antiochos verfolgte Politik ergeben.

Dfa.ﬁ Teos zum Herrschafisbereich des Antiochos gehort hat
war bls'her am eindeutigsten fiir das Jahr 190 belegt, in dem df;
Stadt die Flotte des Antiochos verproviantiert hat und ciaraufhin von

dem romischen Praetor L. Aemilius Regillus eingenommen wurde.”

(Pw. 37, 27, 3ff). Auch die Tatsache, daB einige Jahre vorher, 193,
ein Gesandter des Antiochos in Rom in der Angelegenheit der ;&ner:
Il:ennung der A‘&sylie dic Interessen von Teos vertrat (Syll. 601, 4)
”"91n“1}t? a1's Hinweis auf ein bestehendes Abhﬁngigkeitsverhéi,ltni;
gelten: B?Lder Frage, wann dieses begonnen hat, war man in erster
Linie auf den groBen kleinasiatischen Feldzug von 197/6 verwiesen,

bei dem' der Kénig, der in Ephesos den Winter verbrachte, nach der

summarischen Aussage unserer Quellen  “alle Stidte Asiens” sich
zu unterwerfen  versuchte U, Aber iiber dic Stellung der Stadt
Im einzelnen und insbesondere iiher ihre Schicksale in den Jahren

_ vor 197/6 war ‘nichts sicheres bekannt. Man konnte nur versuchen
S

aus der wichtigen fiir die vorhergehenden Jahre uns erhaltenen Doku-
mqfxt_engruggci,v den. Asylie-Dekreten (s- Anm. 83), Schliisse auf die
I];Oh13§Che -S1tuation von Teos zu ziehen, Wihrend auf diese Weise
A.itOI::sz em CAgbctracht‘ der Ar}erkennung dér Asylie durch die
o e Gedanken einer gewissen Anlehnung an den Aitolischen

nd vertreten hatte 115, hat M. Holleaux insbesondere einige auffal-

U gy ‘ -‘ -
. ,2¥:.33, 38,1 codem anno AntiochusTex, cum hibernasset Ephesi, omnes

ph yfel f:‘l“llnlsftgs “é antiquam imperii formulam redigere est conatus. Vgl. App.
zuletzt’ SéhI);li;f ‘2’;41 .a (zur Chl‘OflOl.Ogie‘ des Feldzuges und seinen Einzelheiten
abhiingis worde 71 - 295), Dass bei ‘dieser Gelegenheit auch Teos von Antiochos
vel. M. Hollea u’x V‘;;Z‘;Zt IZVB C. Scheffler, De rebus Teiorum 29; Schmitt 282;
s oben S.7g, : 202, der spiter aber seine Meinung geindert hat:

.15 B, Ni i '
. Niese IT 219 mit der Annahme, dass Teos mit dem Bund eine Art
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lende Indizien aus der Serie der kretischen Dekrete ¢ entsprechend
auszuwerten versucht (Etudes IV 178 - 203): aufgrund der Tatsache,
daB in mehreren kretischen Stidten die Gesandten der Teier durch
einen Ahbgesandten Philipps V., der aber gleichzeitig als Biirger
von Teos bezeichnet wird, unterstiitat wurden, hat er angenommen,
daBl Philipp gelegentlich seiner Operationen in. der Aegiis im Jahre
201, bei denen er sich u.a. der Insel Samos bemichtigte, neben eini-
gen anderen Kiistenstidten auch Teos in seine Gewalt gebracht habe
(vgl. auch Etudes IV 211 -335, besonders 26%) 7. Demgegeniiber
hat W. Ruge gemeint, daB bei den kretischen Dekreten stirkeres
Gewicht auf die andere Tatsache zu legen sei, daB auBer dem Abge-
sandten Philipps in anderen kretischen Stidten ein Gesandter Anti-
ochos’ III. als Fiirsprecher der teischen Gesandtschaft auftrat: die
Unterstiitzung der Teier durch Philipp sei aufgrund seiner damaligen
Stellung als mpootarng von Kreta (Polyb. 7, 11, 9) verstindlich,
die Unterstiitzung durch Antiochos hingegen sei nur dann erklirbar,
wenn Teos zu dieser Zeit tatsichlich von Antiochos abhingig war
(RE V A1, 547-9): “Es kann-also als sicher angesehen werden,
daB Teos im J. 205/3 v. Chr. seleukidisch gewesen ist” 118, - Gegenii-
ber diesen Annahmen ciner Abhingigkeit konnte andererseits etwa
die Tatsache, daB Teos unter den Stidten erscheint, deren Vertreter
196 den milesisch - magnetischen Konflikt schlichteten (Syll. 588),

Schutzvertrag schloss, ohne jedoch in den Rund selbst einzutreten(Niese war hierbei
vor allem von M. Dubois, Les ligues étolienne et achéenne 33 abhingig). Die Auf-
fassung von Niese wirkt noch nach bei U. Wilcken, RE I 1, 1122 und E. Meyer,
Grenzen 142. Dagegen nach anderen W. Ruge, RE V A 1,549.

116 Gemeint ist bier immer nur die sogenannte #ltere Serie der Kreterdekrete,
nicht die Gruppe der in unbestimmte spatere Zeit gehorigen jiingeren Serie, bei der
es um die Wiederbestitigung der Asylie unter offenbar veranderten Verhiltnissen
ging: s. W. Rugé, RE V A 1,548.

11? Gegen Holleaux E. Bickermann, Herm. 67, 1932, 68 Anm. 4. Auch F.
W. Walbank, Philip V of Macedon 121 Anm. g ist zuriickhaltend gegeniiber der
These von Holleaux, hat aber trotzdem in der chronologischen Tabelle p. 340
zum Jahr 201 die Eintragung “Philip - takes Teos”. .

us 5 5 O. 550.-Zu der Auffassung von Ruge neigt auch D. Magie, Anato-
lian Studies Buckler 168 - 150, besonders 168 Anm. 3.und 170 Anm. 6 (anders
Roman Rule T 10af., wo Teos als‘noch mit Attalos  verbiindet, aber unter dem
Einfluss des Antiochos stehend bezeichnet wird) und E. V. Hansen, Attalids 67.

Gegen den Schluss Ruges Schmitt 265 Anm. 5.
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den Eindruck einer relativ unabhingigen Stellung erwecken 119, die
dan_n_ eben mit der durch dic Asylie - Erkldrung erreichten Neu-
tralisierung der Stadt erklzrt wurde 0, Ebenso wollte man gerade
auch aus der Tatsache der Vertretung der teischen Interessen in

Kreta durch Gesandte Philipps und Antiochos’ eine solchie Unab-

hingigkeit zwischen den Michten ablesen®. Zum mindesten war
zu erkcnnc.n, daB die Stadt damals nicht mehr zum attalidischen
Machtbereich gehért haben kann 122,

Von allen diesen Hypothesen ist durch den Fund der Inschrift

nun jedenfalls die Annahme Ruges auf das glinzendste bestatigt:

ta.tséi.chlich ist Teos in den Jahren 205/3 seleukidisch gewesen bzw,, wie
WIr jetzt sagen koénnen, geworden. Gleichzeitig ist damit der bisher
nicht klar erkeninbare Endpunkt der zweiten Periode pergamenischer
Vorherrschaft iitber die Stadt sicher fixiert. Man kann lediglich” die
Frage stellen, ob die Vorherrschaft oder zumindest der EinfluB des
Antiochos auf die Stadt kontinuierlich bis zur Niederlage von 190
- bg»s‘tjipiden hat. Doch bevor wir darauf eingehen, sollen erst die Um-
standeder Inbesitznahme von Teos durch den Kénig betrachtet
werden.

Dic' Angabe der Inschrift (I 8-10), Antiochos habe schon
zu der Zeit, als er noch jenseits des Tauros weilte, der Stadt Teos
viele Wohltaten zukomimen lassen, 148t darauf schlieBen, daB das
E}"scheinen des Kénigs an Ort und Stelle schon durch eine vorherige
diplomatische Aktivitit vorbereitet war. Von welcher Seite der AnstoB
zur Axtxfnahme der Bezichungen ausging, wissen wir nicht, doch kann
man sich-Teichit ‘denken, daB fiir die’ Teier die starkef»Belastung durch
die ‘attalidische Herrschaft und die offenbar entstandene Notlage
der Stadt ein wesentlicher AnstoB zu dieser Fiihlungnahme war,
und‘ebenso, daB Antiochos eben an diesem Punkt mit konkreten Ver-
sprechungen ansetzen, konnte. Man hatte bisher schon aus manchen

1% So M. Holleaux, Etudes II 96 Anm. 2: “Plys tard, en 197 ou f96 aprés

- le débacle de Philippe, .elle parait recouvrer son indépendance...”; E. Bikerman,

REG 50, 1937, 237, Dagegen Schmitt 282: “Schliisse auf die Bewegungsfreiheit
der'Stadt lasst dies nicht zu”. ‘ l i
11:’ G. Cardinali; Pergamo 62 Anm. 3; vgl. E. Meyer, Grenzen 142.
o Vel .R. B. McShane 121 Anm. 106 und 140 Anm, 178.
E. Bickermann, Herm. 67, 1932, 68; Schmitt 265 Anm. 5. Dagegen Mc-
Shane 132 Anm. 143, ' S
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anderen Zeugnissen auf cine “‘campaign of good will” des Konigs
geschlossen, in die er seine ersten  Versuche, seinen EinfluB im west-
lichen Kleinasien zuriickzugewinnen bzw. auszuweiten, gekleidet
habe 28, Aber soweit die dafiir genannten Beispiele tiberhaupt sicher
in die Zeit unmittelbar nach der Riickkehr vom Ostfeldzug gehoren,
scheinen sie sich nur auf die schonende oder fiirsorgliche Behandlung
einmal eingenommener Stidte zu erstrecken 24, Fiir rein diplomatische
Beziehungen zu einer Stadt Kleinasiens noch vom Osten aus waren
bisher die beiden 205 in Antiocheia in der Persis ausgefertigten Ant-
wortschreiben des Antiochos und seines Sohnes auf die Bitte um
Anerkennung des Festes von Magnesia am Maiander die einzigen
Belege (Welles n. 31 - 32); sic diirften iiberdies mehr in den Bereich
der diplomatischen Routine als den einer gezielten politischen Absicht
gehdren, wie sie bei der Kontaktaufnahme mit Teos sicher anzuneh-
men ist. DaB der Konig sich bei seinem Vorgehen der propagandi-
stischen Wirkung des eben beendeten groBen Feldzuges bedienen konnte,
wird man als sicher ansehen kénnen, und wir besitzen nun in dem
Fall von Teos jedenfalls ein erstes sicheres Beispiel fiir die bisher kaum
belegbare summarische Aussage des Polybios gelegentlich der Beendi-
gung des Ostfeldzuges des Antiochos, daB der Kénig durch dicse
Expedition sich nicht nur die Satrapen der oberen Satrapien untertan
gemacht habe, sondern auch die Kiistenstddte und die Dynasten
diesseits des Taurosi?s, ‘

Wohl auf der Grundlage dieser vorherigen Kontaktaufnahme
ist Antiochos dann also 204 oder 203 persénlich in Teos erschienen,

128 D, Magie, Anatolian Studies Buckler 165 (vgl. Roman Rule 105 mit

Anm. 48); Welles p. 167.
124 Das gilt fiir Antiocheia - Alabanda (OGI 234, 19ff.) und Amyzon (Welles

n. 38-40; zu beiden Fillen unten S. g9). Im Falle von Tralleis (Welles n. 41, vgl.
Magie, Roman Rule II 1004 Anm. 41) und Nysa (Welles n. 43) sind die Daten
nicht bekannt.

128 Polyb. i1, 34, 14 70 pév obv mépug tiic elg Todg dvew vémous orpourelug
Avtibyon towdtny BAofe Ty ouvtédewry, 8 Hc od pévov Todg Hve cutpdmuc: S
%boug EnmorhoatoTHe IBluc dpxfic, daAk xal Thc dmbudartious whreww wadl Tolg Eml
&8s o Tadpou Suvdorag. . . Dazu Schmitt gof. mit der Bemerkung: “Die Wirkung
auf die ‘Meeresstadte’, d. h. die griechischen Stddte an der kleinasiatischen West-
kiiste, ..... die der Gewihrsmann des Polybios dem Ostfeldzug zuschreibt, kann
natiirlich nur indirekt gewesen sein’’. B. Haussoullier, Etudes sur I’histoire de Milet
et du Didymeion 139 hatte dicse Angaben wortlich genommen und untersucht,
welche Stidte nicht gemeint sein kénnen:
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mit seincn Truppen und seinem Hofitaat, den obot. DaB die K-
nigin Laodike ihn begleitet hat, ist aus der Tatsache der gemeinsamen
Ehrungen und insbesondere der Angabe, daB der Demos die groBten
Wohltaten von beiden, dem Konig und der Kénigin, empfangen habe
(I 39f), zu erschlieBen. Hingegen ist der Sohn Antiochos, der zu dieser
Zeit ja schon der mit dem Kénigstitel ausgezeichnete Mitregent
war®, offensichtlich nicht dabei gewesen, da er in der Inschrift
an keiner Stelle auch nur erwihnt wird; es liegt der Gedankc nahe,
daB der Konig ihn in der Hauptstadt Antiocheia zuriickgelassen hat 127,
Uber die Art und Weise, in der sich die Inbesitznahme von Teos
vollzogen hat, sagt unsere Inschrift gar nichts aus. Der Anschein
eines’ ruhigen, gewaltlosen Ubergangs braucht natiirlich nicht un-
bedingt der Wahrheit zu entsprechen: es wire denkbar, daB es
Widerstand zugunsten der Attaliden gab und vielleicht auch eine
mit. dem Herrschaftswechsel verbundene innenpolitische  Verin-
derung in der Stadt. Eine durch einen solchen Umschwung empor-
gekommene pro-seleukidische Schicht war natiirlich dem Herrscher
in besonderer Weise verpflichtet und konnte diese Loyalitit gerade
in Beschliissen von der Art der uns vorliegenden unter Beweis stellen 128,

Auf der Grundlage der bisher bekannten Zeugnisse war man zu
der Meinung gekommen, daB Antiochos wihrend seiner kurzen
Aktivitiat in Kleinasien * zwischen dem Ostfeldzug und dem Krieg
in Syrien lediglich gegen ptolemiische Besitzungen in Karien vorge-
gangen sei, den territorialen Bestand des pergamenischen Reiches
aber nicht angetastet habe. Der Grund dafiir wird vielfach in dem
Fortbestehen ciner in dem gemeinsamen Kampf gegen Achaios 216
zwischen Antiochos und Attalos geschlossenen Ubereinkunft gesehen,
der xowompayla, von der Polybios 5,107,4 ohne nihere Angaben
berichtet 129; es lst‘ eine verbreitete Vermutung, daB in diesem Uber-

i

. 126 Uber ihn .Schmitt 13 -20; vgl. L. Robert, Nouvelles inscriptions de
Sardes I 18f. Seine Mitregentschaft reicht von 210/9 bis zu seinem Tode 193,
. 127 Schmitt 14 vermutet, dass er auch 205, zur Zeit der Abfassung der Ant-
wortschreiben an Magnesia,.in Antiocheia residierte. Auch.195 scheint der Thron-
folger den Vater in der. Reichshauptstadt vertreten zu haben: Schmitt 15.
128 Man vgl, dazu die Bemerkungen von Schmitt 97f., der 98 Anm. 2 gerade

im Falle von Teos die Loyalitit gegeniiber Antiochos im Jahre 190 auf solche Par-
teigiinger des Konigs zuriickfithrt..

12 Dazu Schmitt 264; McShane 64.
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einkommen der territoriale Status - des Attalidenreiches nach den
Eroberungen von 218 (zu denen gerade auch die Wiedergewinnung
von Teos gchérte) durch Antiochos formlich anerkannt worden sei12o,

Wie immer diese Vereinbarungen von 216 ausgesehen haben
mbgen, wir haben nun durch die neue Inschrift die sichere Nachricht,
daB 204/3 Antiochos IIL. zumindest eine Stadt aus dem attalidischen
Herrschaftsbereich iibernommen hat. Uber dieses Faktum hinaus
bleiben uns freilich so gut wie alle damit zu verbindenden Zusammen-
héinge verborgen. In unserer Uberlicferung besteht gerade fiir die
Frage der pergamenisch-seleukidischen Bezichungen fiir die Zeit
zwischen 216 und 198 einc Liicke, in der bisher héchstens zwei verein-
zelte Zeugnisse als eventuelle Belege fiir das Bestchen positiver
Beziehungen eingesetzt werden konnten: das cine sind die beiden in
Pergamon gefundenen inschriftlichen FEhrungen  fiir Antiochos,
Basthede péyug®t, und fiir Zeuxis, Sohn eines. Kynages, in dem
man den bekannten hohen Funktionir des Konigs sieht %2, Die er-
staunliche Tatsache, daB “‘ein pergamenischer Beamter dem Feinde
seines Landes ein Denkmal errichten konnte” (M. Frinkel), hat
man vor allem mit einem persénlichen AnlaB vonseiten des Dedi-
kanten bzw. einem inoffiziellen Charakter der Ehrung erklirt 183,
Es ist aber wohl zu fragen, ob diese Ehrung nicht e¢her gerade auf
eine Situation hinweist, in der Antiochos eben noch nicht der erklirte
Feind des pergamenischen Reiches war. Der andere Hinweis auf
mdgliche positive, d. h. hier vertragliche, Beziechungen zwischen
den beiden Staaten in der Zeit zwischen 216 ‘und 197 kann in einer
Bestimmung des Friedens von Apameia stecken, wonach Antiochos
an Eumenes eine noch aussichende Schuld von 400 Talenten und
ciner nicht genannten Menge von Getreide zu erstatten hatte, und

1% Literaturangaben bei Schmitt 266 Anm. 2.

81 L v. Pergamon 182 = OGI 240: Baood[o péyay "Avrlox]ov [ [Blaoihéee
Zereduov Ked]vixov [ [ITew]cdc Mevlixrou voplaptrat, Die Einfiigung des péyav
in Z, 1 scheint aus Raumgriinden sicher zu sein; dadurch ergibt sich fiir die Datie-
Tung der terminus post quem 205/4, wie Schmitt 266 Anm. 1 hetont,

182 T v, Pergamon 189 = OGI 236: ZeSfv Kuvdyow [ 6 3fpos, Uber Zeuxis
zuletzt L. Robert, Nouvelles inscriptions de Sardes I 11 - 14.

138 M. Frinkel (zu I. v. Pergamon 182). glaubte den persdnlichen Anlass
darin zu sehen, dass der Dedikant Protas in Sohn des Menippos gewesen sei, der -
uns als Gesandter und Feldherr des Antiochos bekannt ist (dagegen Dittenberger
OGI 240 Anm. 3). Vgl. auch M. Holleaux, Etudes IV 332 Anm. 5.
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Zwar xate T mpdg oY Tatépu cuvlixec’3, Da man diese Verpflich-
tungen nicht gern bis auf die Vereinbarungen von 216 zuriick-
datieren wollte, hat man hier an die Méglichkeit irgendeiner spi-
teren vertraglichen Regelung denken konnen 3%

Andererseits besitzen wir in der annalistischen. Uberlieferung
des Livius zum Jahre 198 den Bericht von einem VorstoB des Anti-
ochos auf pergamenisches Gebiet, der durch eine auf Attalos’
Vorstellungen hin vom Senat an Antiochos abgeschickte Gesandt-
schaft riickgingig gemacht wordensei?®. Nachdem insbesondere M.
Holleaux diese Nachricht als annalistische Falschung zuriickgewiesen
hatte 197, ist sie neuerdings von E. Badian (C1Ph. 54, 1959, 82 f. =
Studies in Greek and Roman History 114) sowie H. H. Schmift
(269f., 273-6) wieder fiir historisch zutreffend erklért worden. Danach

hitte also Antiochos schon vor seiner grofien Aktion von 197/6 in.

einem vorbereiténden VorstoB einc Erweiterung seines Gebietes
auf Kosten des Attalos versucht,

Wie soll man nun angesichts dieses Uberlieferungsbefundes die

‘neue Tatsache des Herrschaftswechsels in Teos in den Zusammenhang

der syrisch-pergamenischen Beziehungen einordnen? Dafiir; daB
diese: Aktion des Antiochos. einen Konflikt mit Attalos ausgelost hitte,
wie er nach der Uberlieferung im Jahre 198 als kriegerische Ausein-
andersetzung zumindest gedroht hat, haben wir nirgendwo

" einen Hinweis. Es sicht eher danach aus, daB Attalos in diesem Falle

ein fait accompli in Kauf nehmen muBte, wobei sogar die Mbglich-

8¢ Polyb. 21, 17, 6 = Liv. 37, 45, 15 (wo aber gerade die Erwihnung der
ouvO7xar fehlt). ‘

1% So ‘McShane 104 Anm. 38; Schmitt 265, der selbst 276 an eine Wieder-
gutmachungszahlung denkt, die in einer vertraglichen Regelung nach der seleuki-
dischen Invasion von 198 (s. oben ) vercinbart worden sein kénnte.

138 Liv. 32, 8, 9-16 (Gesandtschaft des Attalos im Senat und Antwort des
Senats); dazu 27, 1 (Weihung eines goldenen Kranzes auf dem Kapitol durch eine
Gesandtschaflt des Attalos und Dank an den Senat, “quod Antiochus legatorum
Romanorum auctoritate motus finibus Attali exercitum deduxisset”).

17 Etudes III 331-5 und: besonders V 159 Anm. 4 und 175 Anm. 5. Weitere
Literatur bei Schmitt 269 Anm. 6, vgl. auch Mc Shane 132 Anm. 145..

1% Nach Liv. g2, 8, ri erklirte die Gesandtschaft des Attalos den Rémern,
der Kénig miisse seine fiir den Makedonischen Krieg gestellten Kontingente “ad
sua defendenda” abziehen, sofern nicht die Romer selbst den Schutz seines’ Reiches
iibernechmen wollten. )
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keit nicht ausgeschlossen scheint, daB dariiber in irgendeiner Form
eine regelrechte Vercinbarung zwischen den beiden Michten zu-
stande gekommen sein kénnte. Dann lieBe sich dieses Ereignis gerade
auch mit den cben erwihnten Hinweisen auf ein gewisses Einver-
nehmen zwischen ihnen in Einklang bringen %, Vielleicht kann
auch die weiter unten noch zu behandelnde Beobachtung, daB nach
der Formulierung der Inschrift Antiochos geradezu als direkter
Rechtsnachfolger im Anspruch auf die bisher von “Konig Attalos™ 140
erhobenen Kontributionen erscheint, als ein Argument fiir eine Rege-

lung des Herrschaftswechsels in der eben angegebenen Form betrachtet
werden,

Zu diesem Problem der politischen Form des Ubergangs von
Teos in die Hinde des Antiochos gesellt sich hier gleich die Frage
nach dem geographisch-territorialen Aspekt: auf welchem Wege ist
Antiochos mit seinen Truppen nach Teos gelangt, und welche terri-
torialen Verdnderungen haben sich aus diesemn VorstoB ergeben?
Das lduft zugleich auf die Frage hinaus, ob auBer Teos damals auch
noch andere attalidische Stidte seleukidisch wurden.

Wenn Antiochos mit seiner Streitmacht aus dem in seleukidi-
schem Besitz befindlichen Landesinneren bis Teos zog, so ‘muBte er
auf jeden Fall, ob er nun von Siidosten her aus dem Miandertal
(Karien!) oder von Nordosten her aus dem Hermostal (Sardes!)
kam, die Territorien der &stlichen Nachbarstidte von Teos beriihren

" (Kolophon, Notion, Lebedos bzw. eventuell Klazomenai). Sind also

auch diese Nachbarstidte auf der erythriischen Halbinsel seleukidisch
geworden, wodurch allein eine direkte Verbindung des neuen

18 TInsbesondere liessen sich dann die zwischen Antiochos und Attalos abge-
schlossenen. suvBfixor mit einer in diese Zeit fallenden Regelung, in der die Abtretung

~ von Teos natiirlich nur cin-Punkt neben anderen gewesen zu sein braucht, in Ver-

bindung bringen. Die Tatsache, dass Antiochos: darin finanzielle Verpflichtungen
gegeniiber Attalos auferlegt wurden, zeigt, dass dieser dabei fir irgendetwas “‘ent-
schidigt” werden musste (vgl. Anm. 135).

140 E. Bikerman hat Rev. Et. Juives 100, 1935, 34 Anm. 1 die Behauptung
aufgestellt: .. .les déerets rédigés dans une ville sujette évitaient de donner le
titre solennel de ‘roi’ aux monarques étrangers et rivaux”. Nun nennt aber gerade
unsere Inschrift Attalos zweimal mit dem Kénigstitel. Kénnte das ein zusitzlicher
Hinweis darauf sein, dass sich der Herrschaftswechsel in “I'eos aufgrund einer zwi-
schen den Monarchen getroffenen Regelung vollzogen hat? '

Anadolu IX, 8
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“Stiitzpunktes” Teos mit dem seleukidischen Hinterland gegeben
war?

Was zuniichst die Situation dieser Nachbarstidte vor dem Ein-
treffen des Antiochos betrifft, so kann man die sicherste Aussage fiir
Kolophon machen, fiir das zum Jahre 218 bei‘Polybios 5,775 dasselbe
Schicksal angefiihrt wird wie firr Teos: Riickkehr unter pergamenische
Oberhoheit érn!  ~aic o 0fag  alc wal T mobrepov. Fiir  das
zwischen Kolophon und Teos gelegene Lebedos, das im g. Jahrhundert
voriibergehend unter ptolemiischer Herrschaft gestanden haben
muB 42, hat Holleaux vermutet, daB es am Ende des Jahrhunderts
jedenfalls das Schicksal der beiden Nachbarstidte geteilt hat und
ebenfalls von Attalos abhingig geworden ist%2, Uber die Situation
der nordlichen und westlichen Nachbarstidte von Teos, Klazomenai
und Erythrai, ist uns fiir diese Zeit nichts bekannt. Jedenfalls wire
also Antiochos zumindest an der Siidkiistc der erythriischen Halbin-
sel, die sich-bei nérdlicher Umgehung von Ephesos - als Anmarsch-
weg nach Teos am ehesten anbot, auf eine Gruppe in gleicher oder
dhalicher Situation befindlicher pergamenischer Stidte gestofien.

Gibt es nun- irgendwelche Anhaltspunkte fiir die Gewinnung
auch dieser Nachbarstidte durch Antiochos, oder gibt es umgekehrt
Zeugnisse, die eindeutig dagegen sprechen? Hier ist festzustellen, daB
wir bei aller Sparlichkeit der Nachrichten keinerle Belege fiir eine
Beherrschung | durch  Antiochos beizubringen vermégen, wihrend
es gerade einige: Gesichtspunkte gibt, die Gegenargumente zu liefern
scheinen. Dahin gehdren vor allem einige Hinweise, die das Schicksal
von Notion betreffen, das zu dieser Zeit unter dem Namen “Kolo-
phon am Meer” in einem bestimmten Sympolitieverhiltnis zu der

141 Das bezeugt die Umbenennung der Stadt in Ptolemais, die fiir 205 durch
die Eintragung I. v. Magnesia 53, 79 und noch fiir den Anfang des 2. Jahr-
hunderts' (vor 188) durch die delphische Theorodokenliste BCH 70, 1946, 512
Z. 11 belegt ist. Dazu kommt Jetzt ein von B, Ogiin 1964 in Lebedos aufgelesenes
Inschriftenfragment, das Ptolemajos III. Euergetes und Berehike nennt. Von
den von Svoronos diesem Ptolemais zugewiesenen Miinzen kommen, wie L.
Robert, BCH 70, 19486, 516 - 9 gezeigt hat, nur die mit der Aufschrifc II~o sicher
in Betracht (vgl. Hellenica VII 189). )

12 Etudes III 135 Anm, 5; IV 324 Anm. 1,
der Name Ptolemais
fortbestand.

Holleaux nimmt dabei an, dass
auch nach dem Ende der ptolemiischen Herrschaft noch
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“alten Stadt” Kolophon stand 193, wonach wohl auch eine Gefneir.l-
samkeit des politischen Schicksals vermutet werden darf Ein in
Klaros gefundenes Dekret dieser Stadt hat M. Holleaux, EtudFs I
51-60 als einen EhrenbeschluB fiir den pergamenischen Prinzen
Athenaios, den jingsten der vier Sohne Attalos’ 1., intcrpretiert
und noch in die Lebenszeit des Attalos gesetzt. Da Athenaios zwischen
219 und 215 geboren sein diirfte, tendicrt Hollcaux zu einer Datie-
tung moglichst nahe an das Jahr 197, indem er voraussetzt, daB der
Prinz kaum frither als im Alter von 20 oder nahezu 20 Jahren die
£hrung empfangen haben wird. Sofern nun diese Inschrift in die
Zeit nach 204/3 zu setzen wire, wiirde sie das Fortbestehen perga-
Menischen Einflusses in Notion nach der Inbesitznahme von Teos
durch Antiochos beweisen. Es ist aber nicht ganz auszuschlieBen,
daB sie doch noch aus der Zeit vor dem Erscheinen des Antiochos
Stammt, also etwa dem erst 15-jahrigen Prinzen gesetzt wurde. Jeden-
falls hat Notion-Kolophon aber auch spiter im Krieg von 190
eine andere Haltung eingenommen als Teos: wihrend die Teier die
Flotte des Antiochos “freigebig” (benigne) zu verproviantieren bereit
waren und sich dadurch die Besetzung und Pliinderung durch die
Rémer zuzogen (Liv. g7, 27-28), hatte sich Notion als socia urbs
der Rémer gegen cine Belagerung durch den seleukidischen Nauar-
chen Polyxenidas zur Wehr zu setzen (Liv. 37, 26, 5ff). Daher wurde
Notion - vermutlich ebenfalls im Gegensatz zu Teos-auch im Frieden

_von Apameia die Tributfreiheit zugebilligt (Polyb. 21, 26,4 = Liv.

38, 39,8). Man hat also jedenfalls den Eindruck eines iiber die beweg-
ten goer Jahre fortbestehenden Treueverhaltnisses der Stadt gegeniiber
dem  Attalidenreich. DaB diese Jahre fiir Notion bzw. Kolophon
trotzdem eine voriibergehende Besetzung durch Antiochos gebracht
haben, kénnte die Notiz des Hicronymus in Dan. XI 18 bezeugen,
wo Kolophon in der im einzelnen etwas verworrenen Liste der von
Antiochos eingenommenen Orte erscheint. Sofern die Nachricht nicht
aus der Belagerung von 190 herausgesponnen ist, kiime eine Beset-
Zung der Stadt vor allem 197 in Betracht*!, Gerade eine solche

. 143 Vgl schon ﬁ;"Meyer, Grenzen 104 Anm. 2; vor allem L. Robert, RevPhil.
1936, 1651 ; Villes d’Asie Mineure? 62 u. 272.

14 Zu dieser Frage Schmitt 282, der vermutet, dass die Einnahme erst in
die Kriegszeit gehért.
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Einnahme im Jahre 197 oder spiter aber wire nur ein weiterer Beweis,
daB die Stadt vorher noch nicht seleukidisch war.

Nach allem ist also mit einiger Wahrscheinlichkeit festzustellen,
daB Kolophon - Notion im Jahre 204/ nicht das Schicksal von Teos
geteilt hat, und das gleiche kann vielleicht auch fir die unmittelbare
Nachbarstadt Lebedos gelten: die Tatsaché némlich, daB die Stadt
noch am Beginn des 2. Jahrhunderts den Namen Ptolemais gefiihrt
hat (s. Anm. 141), ist wohl mit der Annahme pergamenischer, aber

kaum mit seleukidischer Oberhoheit vereinbar. - Fir die Stidte’

Klazomenai und Erythrai wissen wir nur durch die Regelungen von
Apameia (Polyb. 21, 46,5. 6), daB sie durch Gebictserweiterungen
fiir ihre Treue gegeniiber den Verbiindeten belohnt wurden; ob sie
{iberhaupt jemals in die Hand des Antiochos gekommen sind; ist
umstritten 145, Umso weniger gibt es bei ihnen einen Hinweis dafiir,
daB der Kénig sie etwa schon 204/3 gewonnen hitte, 2

Danach ergibt sich als Resultat die Vermutung, daB Teos durch
-die Ereignisse von 204/3 ein durch pergamenisch orientierte Stidte
abgetrennter “AuBenposten” der Seleukiden, eine Enklave sozusagen,
geworden sein konnte, ein Gedanke, den tibrigens schon W. Ruge
im AnschluB an seine richtige Erkenntnis von der Zugehérigkeit von
Teos zum seleukidischen Herrschafisbereich erwogen hat (RE V
A 1,550). Bei ‘der komplizierten politischen Konstellation in West-
kleinasien am’ Ende des 3. Jahrhunderts, mit den gerade dort sich
kreuzenden Interessen von - drei, bald darauf sogar vier Michten,
wire eine solche ‘Situation durchaus verstindlich, v

Wenn. man vérsucht, die Erkenntnisse, die uns der neue Text
von Teos liefert, in ein griBeres Konzept des -Antiochos einzuordnen,
so wird man selbstverstindlich auf den Plan der Riickgewinnung
der alten Stellung und des alten Einflusses in den chemals seleukidi-
schen Gebicten gefiihrt1: gerade auch in Teos handelte es sich um

15 Vgl. E. Meyer, Grenzen 142 mit den Hinweisen auf Cardinali und Niese;
Schmitt 28af,, der voriibergehende Besetziing von Erythrai durch Antiochos wah-
rend des Krieges vermutet. Fiir Abhingigkeit Erythrais von Attalos schon seit 226:
H. Gaebler, Erythri 55, Wenn Attalos 1. 201 in der Schlacht von Chios nach Verlust
seines Schiffes sich nach Erythrai fliichtete (Polyb. 16, 6, 5. 8), beweist das freilich
nur, dass die Stadt damals jedenfalls nicht in der Hand Philipps V. war: s, M, Holle-
aux, Etudes IV 324 Anm. 1.

1€ Zn diesem Programm inshesondere Schmitt 86 - Q9.
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eine solche Riickgewinnung. Wihrend Antiochos bei der Verfolgung
dieses Vorhabens im Landesinneren siidlich des Miander offenbar
obne besondere Riicksichten mit militirischer Gewalt mehrere pto-
lemdische Orte in Besitz nahm, scheint er im Norden, wo er sich
attalidischen Stéidten gegeniibersah, vor allem mit diplomatischen
Mitteln gewirkt zu haben. Die Gewinnung der durch Kriegsunruhen
und driickende Abgabenlasten bedringten Stadt Teos durch das
Versprechen einer wirksamen Erleichterung ibrer Lage mag dafiir
€in’ charakteristisches Beispiel sein. DaB gerade hierbei der Ruhm
seiner Waffenerfolge im Osten fiir ihn arbeitcte, versteht sich von

_ selbst. Einen solchen auf diplomatischem Wege bei der betroffenen

Stadt selbst veranlaBten Besitzwechsel 7 muBte Attalos offensichtlich
als fait accompli ancrkennen, zumal damit keine Verletzung irgend-
Wwelcher zwischen den beiden alten Verbiindeten bestehender Garan-
tien (aus der xowompuyie von 216: vgl. oben 8. 82) ecrfolgt zu sein
scheint: Wihrend das Vorgehen des Antiochos in Karien gleich
Zu Protesten des alexandrinischen Hofes wegen der Ubertretung
bestehender Vereinbarungen gefithrt hat 48, jst dergleichen fiir Attalos
und ebenso noch Eumenes im Hinblick auf die ihnen “abspenstig”
8¢machten griechischen Kiistenstidte zu keiner Zeit bekannt 19,
Im iibrigen haben wir aufgrund der oben gemachten Beobachtungen
Grund zu der Annahme, daB Antiochos bei diesem VorstoB von
204/3 auch die Stellung der pergamon-treuen Nachbarstidte von
Teos nicht angetastet hat. So gewinnt man jedenfalls den Eindruck
eines behutsamen Vorgchens, das zwar die Gelegenheit zur Gewin-
hung eines giinstigen Stiitzpunkts an der Kiiste wahrnimmt, aber
dabei Konflikte vermeidet. Die HauptstoBrichtung der kleinasia-
tischen Unternehmung von 204 - 202 scheint danach eher im kari-
schen Raum gelegen zu haben.

W Auf dieses Verfahren, das Antiochos auch spiter - praktiziert hat, passt
genau der von Polyb. 21,20,8 verwendete Ausdruck drpilotpropévar mérers (es
ist die Rede von dem Angebot des Antiochos an Eumenes kurz vor dem Kriegs-
2usbrirch von 192, die den Pergamenern abgenommenen Stidte zuriickzugeben)!

148 Polyb. 15, 25, 13: Gesandtschaft des Pelops an den in Kleinasien befind-
lichen Antiochos, nach dem Regierungsantritt des Epiphanes (s. oben S. 68), mit
der Aufforderung an den Seleukiden cuvrneely thy euMay xal pi mxpeBalvery Tdg
Tebs oy ToU mouddg matépo quvbirec.

14 Das betont insbesondere G. Cardinali, Pergamo 64; vgl. auch E. Meyer,
Grenzen - 106,
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SchlieBlich stellt sich gerade nun, wo wir erfahren haben, daB
Antiochos mit seinem ganzen Hofstaat und mit seincm Heer in Klein-
asien erschienen ist, umso mehr die Frage, ob diese Unternchmung
nicht weiter ausgreifende Ziele verfolgte, als ihre Ergebnissc erkennen
lassen. Es lieBe sich gut denken, daB dieser Vorsto$ schon damals,
also nach dem Sieg im Osten, die Riickgewinnung Kleinasiens ein-
leiten sollte, die dann erst nach 198 weitergefiihrt werden konnte.
Man miiBte dann annehmen, daB Antiochos unter dem Eindruck der
Ercignisse in Aegypten seine Pline geindert und einem massierten
Angriff auf das geschwichte Ptolemiderreich in Syrien selbst den
Vorzug gegeben hitte.

4) Die Bedeutung der an Teos verlichenen Privilegien und die Rechtsstel-
lung der Siadl. "

Nach der Inbesitznahme von Teos nun vollzog Konig Antiochos
die in der Inschrift geschilderte, sicher recht spektakulire Proklama-
tion im Buleuterion, dic die Situation der Stadt neu regelte und die

.als die Grundlage einer Entwicklung zu neuer edSwpovie den Hinter-

grund unseres ganzen Textes bildet. Nach der Formulierung der
Inschrift sicht es so aus, als ob der Kénig seine Privilegien unter
dem unmittelbaren Eindruck der Notlage der Stadt verkiindet hitte
(I 11 f£.). Das diirfte aber weder die Maiglichkeit ausschlieBen, daB
solche Details schon in den vorhergegangenen Verhandlungen zur
Sprache gekommen waren, noch, daB der Kénig in seiner Ent-

scheidung einem echten politischen Kalkiil bzw. einem bestimmten

groBeren Konzept folgte. Auf diesem Hintergrund gewsnnen die
unserer Inschrift zu entnehmenden Einzelheiten somit eine gewisse
exemplarische Bedeutung fiir die Politik' des Herrschers gegeniiber
griechischen Stidten, wodurch eine etwas detailliertere Untersuchung
der Einzelpunkte gerechtfertigt sein diirfte.

Die Proklamation des Konigs umfaBte, soweit wir erkennen
konnen, drei Punkte: die Erklirung der Stadt als “heilig” (iepd),
als' “unverletzbar” (&auho) und als “abgabenfrei” (dpoporéynros).
a) lepd ' '

Der diesem Pridikat zugrunde liegende Akt ist die xafitcwote der
Stadt und ihres ganzen Territoriums an den Hauptgott Dionysos,
von der die Inschrift selbst berichtet (I 15: ov feév..... &t xabit-
puoev fudy Ty méAw xal Ty ydexv) und die auch in den kretischen
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Dekreten hiufig genannt wird, ohne daB dort allerdings die Rolle
des Antiochos erwihnt wiirde®, Diese xaBiépwsis hat der Kénig
selbst vollzogen, wann und in welcher Form, wird nicht gesagt.
Nun besitzen wir gerade fiir Antiochos den GroBen noch einen anderen
Beleg iiber eine durch ihn vorgenommene “Weihung” einer Stadt
an eine Gottheit: in Xanthos in Lykien fanden R. Heberdey und
J. Zingerle auf einem Pfosten des Stadttores eine vorher ibersehene,
infolge unvollkommener Tilgung noch entzifferkare Inschrift fol-
genden Wortlauts (O. Benndorf in : Festschrift O. Hirschfeld, 1903,77
= OGI 746 = TAM II 1,266): Baotheds péyag *Avrioyos deibpwoey
THY mév TR AvTd xed L CATOeW xal T CAptéwdt S iy
Tede adrod suvdmrovsay cuvybvetav. Der Akt dieser Weihung wird
allgemein mit dem Feldzug des Koénigs entlang der lykischen
Kiste vom Jahre 197 in Verbindung gebracht. Den historischen
Hintergrund dieses Vorgangs wollte Benndorf damit erkliren, daB
der Konig sich mit einem “Scheingewinn” der nicht so schnell ein-
zunchmenden Stadt begniigt habe und daB diese Weihung cinen
KompromiB darstellte, “nach dem er als Eroberer zwar formell
Uber die Stadt als gewonnenc Beute verfiigte, aber materiell auf
seine Rechte verzichtete, wie Sklaven durch Weihung an eine Gottheit
freigelassen werden” 51, Schmitt 287 hat demgegenitber darauf
hingewiesen, daB man fiir dicsen Akt der “Freilassung” nicht unbe-
dingt die von Benndorf rekonstruierten Voraussetzungen annchmen
Miisse; sondern daB er auch einfach ein Zeichen kéniglicher Gunst
gegeniiber den Lykiern nach erfolgter Einnahme der Stadt sein
konnte 12, Wie immer die Vorgeschichte war, man schcint sich

1% Z. B. im Dekret von Kydonia Le Bas-Waddington 64,9 (=I. Cret 11, X
Nog¥y |, 74 1e ddopuopo nédwxay xal ‘adrel SteMéymy....mwepl 16 yevésDor Thv
*ehdoacty Tér Atovbowt Tie Te néhiog xal Tié xdpxe 8¢ Tyiwv. ..., oder auch
Toch aus der spiteren Serie im Dekret von Aptera Le Bas-Waddington 75, 19 (1.
Cret. IT, 111 n. 2*) Swedéynoav. ..., dxogaivovieg Tdv Te ToAW edocfisg Sroeterpévoy
Tpbs vt Tdg Dedg, pddiota 5% mpds Tov Atbvugoy Bvte dpyeyérav the woAEwe bt

ol xabiepibobar cuvBiBone Ty e mbAwy el Thv ydpav. Im Dekret der Aetoler wird
dafiir duidperorg gebraucht (IG IX 12, 192, g)-

151 8o auch Dittenberger OGI 746 Anm. 1: ...hic titulus docet eam urbem
Tagis specic quam re ab Antiocho captam esse. Vgl. E. Meyer, Grénzen 141.
% Vorher “hatte schon E. Degen, Kritische Ausfilhrungen zur Geschichte
Antiochus des Grossen (Diss. Ziirich), Basel 1918, 34 auch die Méglichkeit einér

ﬁ‘eiwilligen Anerkennung der Herrschaft des Antiochos durch die Xanthie*
¢rwogen, aber die Vermutung Benndorfs fiir wahrscheinlicher gehalten.
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einig zu sein in der Annahme, daB diese “Weihung” der Stadt jeden-
falls eine gewisse Unabhsingigkeit verschaffte oder verschaffen sollte 5.
Es fallt aber schwer, diesen Begriff der “Weihung” bzw. der aus
ibr resultierenden “Heiligkeit” einer Stadt auf eine klar bestimmte
Rechtsstellung  festzulegen. E. Bikerman, Institutions 1 55 “meinte,
daBl das Privileg einer et méig neben anderen Prircgativen vor
allem in der Steuerfreiheit (immunité fiscale) bestand, indem die
Einkiinfte der Stadt der betreffenden Gottheit zufielen, d. h. der
Stadt verblieben. Nun zeigt aber gerade der neue Text aus Teos,
daB dort die dpopohoynolz noch gesondert angefiihrt wird, sich
also jedenfalls nicht selbstversténlich aus der xofépwotc ergeben zu
haben ‘scheint. Es ist deshalb wohl richtiger, diese xofiépwme in
Zusammenhang mit der Asylie-Verleihung zu betrachten, wie ja
auch die so verbreitete Verbindung lepd xol dovdoc nahelegt. Es
zeigt sich nidmlich, daB bei der Verleihung der Asylie an ein ganzes
stidtisches Territorium die Ausweitung des sakralen Charakters,
d. h. der “Heiligkeit”, von einem Heiligtum auf diese ganze Stadt
geradezu eine notwendige Voraussetzung war: Das wird insbesondere
bei dem “Modellfall” von Smyrna deutlich, wo nach Aussage des
Dekrets OGI 229,11 Seleukos II. in seinen Schreiben an Konige,
Dynasten, Stidte und Stimme darum bat, fiir das Heiligtum der

Aphrodite Stratonikis die Asylie, fiir die Stadt aber den Charakter -

als iepd ol Houdog anzuerkennen®. DaB die wabiépuoic  der

Asylie - Erklarung zeitlich vorausging, scheint auch die Formulie- -

rung in dem auf Kos gefundenen milesischen Dekret Syll. 590,81

15 Vgl. Dittenberger Anm. 2: *...convenit inter eos, ut nomine quidem
urbs regi dederetur, sed ea condicione, ut ille deis tutelaribus gentis Lyciorum eam
consecraret, i.:e. in libertatem restitueret”; Degen a. a. O. 34 “wonach ... der
Stadt aber Freiheit und Autonomie garantiert wurde™ 3 D. Magie I 524 “the fiction
of its/independence was preserved”; Schmitt 287 “... indem er dic lokale Selbst-
verwgltimg des kultischen Mittelpunkts der Landschaft schonte”.

‘51“ &Eubcgtq &rodbbactar 76 TE {spbvv-;-'i]:; Zrporovinidog *Agpodltyg &ovdov elvar
ok Th whhw v lepty %ol dovdov. Vgl dazu M. Segre, Historia 5, 1931, 244f.;
Bikerman, Institutions 150. In der delphischen Antwort OGI 228, 2 ist diese

genaue Formulicrung verwischt: dfiol 6 ve lepdv <o vég ’Aopodicag tdc Trpa~ -

TovoelBog xal Tav méhw. vy Bpvpvelov lepdy wxl Eoudov eluey - vielleicht ist auf
irgendeiner Stufe des delphischen Textes hinter Zvpatovinidog das foudoy ausge-
fallen, :
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Zu verraten® und ist jedenfalls fiir einige syrische Stddte von H.
Seyrig konkret nachgewicsen worden (Syria 20,1939,38 = Anti-
qQuités Syriennes III 4). Mit der in diesem Zusammenhang vorge-
brachten These von Seyrig, wonach die xafupworg einen administra-
tiven Akt des Herrschers darstellte, die Beanspruchung der Asylie
aber einen dadurch ermoglichten auBenpolitischen Schritt der Va-
sallenstadt selbst, werden wir uns im Lichte des neuen Textes aus
Teos bei der gleich anzuschlieBenden Besprechung der Asylie noch
Zu befassen haben. Aber abgesehen von dieser Frage der Kompetenz
wie auch der der dem Akt zugrunde liegenden politischen Ziclsetzung
wird man jedenfalls auch fiir das Beispiel von Teos daran festhalten
kénnen, daB die Weihung von Stadt und Land an den Gott Dionysos
in erster Linie als notwendige Voraussetzung fiir die sich daran an-
schlieBende Asylie-Verleihung anzusehen ist,

b} daunoc

- Es ist bekannt, daB dic aus der engeren sakralrechtlichen Sphire

- stammende Institution der Asylie im Hellenismus sich zu einer Ein-

richtung des Vélkerrechts entwickelt hat, zu einem wichtigen Objekt
der zwischenstaatlichen Beziehungen%, Diese Ausweitung  wird
inshesondere charakterisiert durch folgende Momente:

a) die (eben erwihnte) Tendenz zur Ausdehnung der Wirk-
samkeit der Asylie von dem engen Raum eines Heiligtums auf die
Banze Stadt bzw. das ganze stidtische Territorium;

" b) das Bestreben, diese Einrichtung durch eine moglichst
Wweite “internationale” Anecrkennung zu sichern;

c) die in verschiedenen Formen mégliche Mitwirkung der
Monarchen an der Schaffung und ‘Ausbreitung dieser Institution.
Alle diese Punkte treffen im Falle der Asylie von Teos zusammen;
fir den ersten und zweiten war das schon lange bekannt, fiir den
dritten bringt erst unser. Neufund Klarheit.

155 e e méhews uol The ydpag xabiepwlsiong 81 Ty v t@de 1@t thmor
Anrotic wal Atdg petw ol 1de <ol Ocob pavrelng, &£ dv By te obx OMye xal
mAeg xol Tav Bacthéav ol Terevybres @y peylotay Tic mapd ol Beod aupBouling
Ty te wuBubpooty xal Thy deuliay dviprbpsvoay dmapdxAnTor adTol, . ..

%% Dazu insbesondere E. Schiesinger, Die griechische Asylie (Diss. Giessen)
1933; Welles p. 57f.; A. Heuss, Stadt und Herrscher 145 - 154; E. Bikerman,
Institutions 149 - 1565 W. Tarn - G. T. Griffith, Hellenistic Civilisation® 82 - 84;
Rostovtzeff, Hellenismus I 1 52ff.; Préaux, Villes hellénistiques 113 - 114.
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Wie schon oft festgestellt wurde, gehort die Verleihung der Asylie
an Teos in eine ganze Serie ihnlicher Vorgénge hinein, die in der
zweiten Hélfte des 3. und dem beginnenden 2. Jahrhundert verschie-
dene griechische Stadte des westlichen Kleinasien und <der Inseln
betroffen . hat. Wir kennen auBer der moglicherweise bis iiber die
Jahrhundertmitte zuriickreichenden Asylie von Tenos insbeson-
dere aus den Vierziger-Jahren die Fille von Smyrna 158, Milet 15
und Kos®, aus den letzten beiden Jahrzehnten dann die anscheinend

187 Vgl. Fiehn, RE V A 1,524; zu den dort angefiihrten Dokumenten s: jetzt |

noch IG IX 12, 191; L. Cret. I, XVII 1 = IV 166; I, XXX o%*; IT, XVI 2%; IV
196*. Nach den Untersuchungen von P. Graindor, Musée Belge 17, 1914, 97f. (vel.
M. Segre, Historia 5; 1931, 246; M. Guarducci, Riv Fil. 21, 1943, 66{f.; I. Cret. IV p.
228 u. 275) nimmt man an, dass die Asylie-Verkiindung im Zusammenhang mit
cinem etwa 278 - 261 anzusetzenden Neuausbau des Poseidon - Heiligturs (bzw.
Tempels) erfolgt ist, dass dann aber auf die erste Serie der Anerkennungen der Asylie
gegen die Jahrhundertmitte in der ersten Hilfte des . Jahrhunderts zumindest
durch eine Anzahl kretischer Stidte eine nochmalige Bestitigung bzw. Erneuerung
der Asylie-Anerkennung folgte: dadurch tritt die Asylie von Tenos in eine auffallende
Parallele zu der von Teos mit der sogenannten zweiten Serie der Kreterdekrete
(s- schon P. Boesch, ®cwpbe 128 f).

158 'OGI 228 (Anerkennung’ der Asylie durch Delphi) und 229 (Erwihnung
der Asylic in dem smyrngischen Dekret iiber den Vertrag mit Magnésia); dazu
FDelphes III 1,483 nach der Interpretation von L. Robert, BCH 54, 1930; 326 - 32
und M. Segre, Historia 5, 1931, 241 - 52 (Dekret von Smyrna mit Erwihnung der
Asylie gelegentlich der Anerkennung der atolischen Soteria) sowie Hesp. 19, 19445
246 n. g (Anerkennung der Asylie durch Athen). Zu dem Problem der Datierung,
die mit der umstritienen Frage der Fixierung der Soteria und des Archontats des
Polyeuktos verkniipft ist, zuletzt Ch. Pélékidis, BCH 85, 1961, 53 - 68, der OGI
228 in 'das Jahr 246 setzt.

- 150 R. Herzog, SBBerlin 1905, 979 - 993 = Syll. 590 (in Kos gefundenes mile-
sisches Dekret vom Ende des 3, Jahrhunderts: zur Datierung s. A. Rehm, I. v.
Didyma p. 278). Das Dekret selbst betrifft die Bitte um Anerkennung der Didymeia
als &yév oregaving, dabei wird aber die Verleihung der Asylie als ein schon vorher
erfolgter Vorgang erwihnt. Herzog a. a. O. 987 vermutet, dass der Brief Seleukos’
IL an die Stadt (OGI 227; Welles n. 22; L v. Didyma 493), dessen Hauptteil ver-
loren. ist, sich mit dieser Asylieverleihung befasste, Die Datierung ist nicht ganz
sicher festzulegen: Herzog 984: 246 - 240, vgl. Herm. 65, 1930, 466 (um 242);
Welles: about 246 (vgl; L. v. Didyma p. 252 mit Anm. 5). In der Inschrift von
Aptera I. Cret IL, TIT 16 hat L, Robert, Hellenica I 113 ff. ein die Heiligkeit des
milesischen Territoriums anerkennendes Dekret erkannt.

160 Wellesn. 25-28 sowie R. Herzog-G. Klaffenbach, Asylieurkunden aus Xos
(AbhBerlin 1g52, 1). Zur Datierung Klaffenbach 6 und 28: vor 242, bzw. vor 246,
wenn die Vermutung richtig ist, dass schon Ptolemaios II. die Asylie anerkannt hat.

L
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wiederholten Bemiihungen von Magnesia am Miander® und ganz
am Ende des Jahrhunderts neben Teos noch die Beispiele von Amy-
zon% ynd Alabanda!$3, An der Wende vom 3. zum 2. Jahrhundert
wird auch noch die Asylie von Kalchedon 1 anzusetzen sein, wihrend
die von Anaphe% schon in das 2. Jahrhundert gehéren diirfte, in
dem dann auch dic Rémer begannen, sich mit solchen Angclegen-
heiten zu befassen (Kolophon) %, Von den genannten Beispielen

%t Die Dokumentation 1. v. Magnesia 16 -84 (vgl. Welles n. 31 - 34) be-
trifft bekanntlich die Einfilhrung und Anerkennung des Festes der Artemis Leuko-
phryenc und stammt aus den Jahren von ungefahr 207 bis 205 (s. L. Robert, REA
38, 1936, 12 - 14). Aus der Darstellung der Vorgeschichte I. v. Magnesia 16, 2 ~ 10
(SylL. 557) scheint aber hervorzugehen, dass schon in den Orakeln unmittelbar nach
der Epiphanie des Apollon und der Artemis von 221/0 der Anspruch, die Stadt

fur iepd und doudog zu erkldren, enthalten war. (Wenn die Datierung des dtolischen - --

Dekrets IG IX 12, 4 ¢ (Syll. 554) durch Klaffenbach auf 224/3 richtig wiire, wiire
der Charakter von Magnesia als iepd xai &ovhog sogar schon vor der Epiphanie
belegt - so auch M. Segre, Historia 5, 1931, 245 - : man vgl. aber die Einwinde
von R. Flacelitre, Les Aitoliens & Delphes 325, der das Dekret am chesten auf
207/6 oder 206/5 datieren mochte.) Anerkennungen der Asylie besitzen wir aber
erst in der Serie der Dokumente von 207 - 205, und zwar nur solche durch Stadte,
wahrend die Kénige (vielleicht mit Ausnahme Ptolemaios’ IV.: Welles 33, 13)
ganz davan schweigen. Das kann nach Welles p. 147 entweder bedeuten, dass sie
die Asylic schon frither anerkannt hatlen, oder, dass sie sie (aufgrund territorialer
Interessen) nicht anerkennen wollten. :

182 Welles n. 39 (Brief Antiochos’ 1II. an seine Truppen) und 40 (nach A.
Wilhelm, Anz Wien 1920, 51 cin Brief des Zeuxis): s. dazu unten S. 100.

;%% OGI 234 (Dekret der Amphiktionen in Delphi, unter dem Archon Phil-
Altolos: zur Datierung s. Anm. 87): dazu unten S. gg.

18 V., Laurent, Echos d’Orient 31, 1928, 24 - 44. (SEG IV 720), nach Heran-
zichung neuer Photographien und Abklatsche G. Klaffenbach, Varia Epigraphica
(AbhBerlin 1958, 2) 10- 14 (SEG XVII 540): Anerkennungsdekrete von Phokaia
und Tenedos. Die Asylie scheint hier innerhalb kurzer Zeit von dem Heiligtum
des Apollon Pythaios bzw. Chresterios (vgl. 8yll. 550) auf die ganze Stadt ausge-
weitet worden zu sein (vgl. denselben Vorgang in Anaphe: Anm. 165).

1% IG XII 3, 254 = L Cret. IV 197* (Datierung: 1. Hilfte des 2. Jhdts. v.
Chr., vgl. L. Robert, Rev Num. 1962, 14, 6): Anerkennung der Asylie von Stadt
und Territerium von Anaphe durch das kretische Koinon, das zu einem fritheren
Zeitpunkt offenbar schon die Asylie des Heiligtums allein anerkannt hatte.

16 Kolophon: SEG I 440 (Brief der. Scipionen; vgl. M. Holleaux, Riv Fil,
52, 1924, 29 - 44). Fiir spitere Beispicle von Asylie - Regelungen durch Rémer
in Kleinasien vgl. J. u. L. Robert, Hellenica VI 38ff. - Im allgemeinen sei auf
das “Verzeichnis der inschriftlich bezeugten Heiligtiimer und Stadte, die fiir #ovioe
erklirt worden sind” bei Schlesinger 71 - 84. verwiesen.
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betreffen die von Kos und Amyzon nur die Asylie des Heiligtums,
alle iibrigen die der ganzen Stadt (in.Tenos der ganzen Insel).

Bei allen diesen Fillen gibt es vor allem zwei haufig wieder-
kehrende charakieristische Begleitumstinde des Vorgangs der Asylie-
gewinnung: Die Aktion zur Erreichung dieses Privilegs wird einge-
leitet bzw. motiviert durch eine géttliche Willenserklirung, die sich
in der Regel in der Form eines Orakels kundtut %, So geschah es
in Smyrna, Milet, Alabanda, Tenos, Kalchedon 168; in Magnesia
war es eine Epiphanie, die die Anfrage beim Orakel veranlaBte 16,
Zum anderen kann die Einrichtung oder Bekanntmachung  der
Asylic Hand in Hand gehen mit der Einfihrung eines Festes, Das
ist-mit mehr oder weniger groBer Wahrscheinlichkeit - neben dem
Musterbeispiel von Magnesia auch fiir Smyrna, Milet, Kos, Tenos
angenommen worden, wobei als AnlaB fiir die Einrichtung des
Festes dann noch der Neubau eines Tempels hinzukommen konnte 170,

1%7.Vgl. dazu-Schlesinger 65,

168 Smyrna: OGI 228,5 (von Seleukos IL) «dtdc mpérepov memerapdvog TédL
700 Beol ypnopdt, vgl. 16 Znuivions tév Baoréx Zéevroy énl. .. té Emaxooubn-
xévan 7én 0B D20l ypmopda (vgl. Tac. Ann. 3, 63 ). Milet: Syll. 590, 10 (unter
Anm. 155 zitiert), ‘vgl. 29 wepl tév 81k 700 navreion yeyovbtov tolg Baotheton wod
7ol &hotg "Edhnon. Alabanda: OGI 234, 16 (von dem Gesandten Pausimachos)
xal Viv motethnpds xemopdy mopdk Tob Beol. Tenos: I1G XIT 5,802,6 [xard] The
povreles tiig TIublag (vgl. Tac. Ann. 3, 63). Kalchedon: SEG XVII 540, 4
[Bugavifovree mepl ypmaluév abroic ond ob "Améhevos tob Xpnatnp[fou Sedopé-
vov], 21 [fpgavil]ovreg Bibm & *Anéaraw nap’ aiitorg EEewnvdyat yphapolic], vgl. 9
und 16 %xrtd T8g Tob Geob pevrelug, 26 xir [ols 76 62w ypho]uorc.

180 Vgl. oben Anm. 161, Das Orakel wird auch in den Anerkennungsdekreten
der Stadte haufig erwihnt, z, B. I v. Magnesia 31, 16 = IG IX 12, 582 (Akarnan.
Bund) yehouvros oS Ocob tob 2v Aegois Adiov slpev uol dypevov Tole oeBopévote
"Apreay Aevxoppunviy el vy méAw adtév ol Ty Xopay lepdy wab Govhoy elpev.

7. Smyrna: Annahme der gleichzeitigen Einrichtung eines Festes fiir Aph-
rodite Stratonikis bei R. Herzog, Herm. 65, 1930, 466; Vorbehalte dagegen bei
L. Robert, BCH 54, 1930, 344 Anm. 1; Welles p. 127 Anm. 3, Von einer Tempel-
weihung Stratonicidi Veneri aufgrund eines  Apollonorakels berichtet Tac. Ann.
3, 63. Milet: Herzog a. a: Q. 467 mit der Vermutung, dass die gegen ‘Ende des 3.

on um 242 zugleich mit der
en seien; vgl. aber L. Robert,
344 mit Anm. 2; zur Datierung des Agons A. Rehm, I. v. Didyma
p: 278, Kos: eindentig:ist die Verbindung von Asklepieia und Asylie bei der Aktion
des Jahres 242. Es ist aber wahrscheinlich, dass auch schon vorher,

2 wie der fragmen-
tarische Brief Ptolemaios® II zeigt, die Asylie firr das vermutlich noch cinjahrige

Asylie unter dem Patronat Seleukos® I, begriindet word
BCH 54, 1930,

-
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Sind diese Begleitumstande, dic bei der Einrichtung der
Asylie die sakrale und kultische Motivierung besonders herausstellen
und die eben dadurch auf eine stirkere Eigeninitiative der Stadt
schlieBen lassen kénnten, auch im Falle von Teos feststellbar? - Was
die Berufung auf ein Orakel betrifft, so steht dem Schweigen der
gesamten sonstigen Uberlieferung, d. h. aller uns erhaltenen Aner-
kennungsdekrete, allein die Angabe in dem BeschluB der kretischen

*Stadt Malla gegeniiber (L. Cret. I, XIX 2%, 7), daB die teischen Ge-

sandten gesprochen hitten (Swehéyny) Smio vob elvan fcpdy xafl &ouhov
TV yérav  adtév, § xxi] ouvéomoay i frel t@v ypmoud[v Tév
Sobévzov bmd 7o Beol Tob &v] Aehgoic xai v Adbpog 17, Aber
diese Urkunde gehort in die sogenannte zweite Serie der Kreter-
dekrete, durch dic die Teier mehrere Jahrzehnte nach der ersten
Anerkennung sich das Weiterbestehen der Asylie bestitigen lieBen 173,
Es wire freilich denkbar, daB man mit diesesm Hinweis auf die Ora-
kelspriiche bis auf die Zeit der Einfiibrung der Asylie zuriickgriff17,
Dann ist aber zumindest die Vermutung gerechtfertigt, daB das eben
erst bzw. nur bei diesem spédteren AnlaB geschahl? -sonst hitte

und noch nicht panhellenische Fest erbeten bzw. erteilt wurde: s. Klaffenbach,
Abh Berlin 1952, 1 p. 6 und 28. Tenos: Dass gleichzeitig mit der Bitte um Aner-
kennung der Asylie die Verkiindung des Festes der Posideia erfolgte, vermutet P.
HOesch, Betwpdc (Berlin 1908) 128ff. Vom Bau des Poseidontempels ist in dem Asy-

_Iie-Anerkennungsdekret des phokischen Bundes IG IX 1, 97, 5 die Rede (vgl. Tac.

Ann. g, 63). Boesch a. a. O. 128 erkennt darin eine Dreiheit von Tempelbau, Asy-

' Niegesuch und Festepangelie, die sich auch in Magnesia und Kos finde (man vgl.
4ber fiir die Problematik der Datierung des Teinpels von Magnesia die Zusammen-

fassung bei Magie, Roman Rule II 894 Anm. 101).
'™ Nach Schiesinger 65 Anm. 4 war R, Herzog der Meinung, dass jede Asylie-

Einrichtung mit einer Befragung des delphischen Orakels und der Einfithrung
€mes Agons verbunden war.

¥ Ergéinzung nach A. Wilhelm, Griech. Konigsbriefe (Klio Beiheft 48)
30 in einer Untersuchung iiber die Bedeutung von ewvistdvan,

1" Zur Datierung dieser zweiten Serie s. W, Ruge, RE V A 1, 550 (um 170
V. Chr., wahrscheinlich sogar noch spiter); M. Guarducci, 1. Cret. I p. 28 (1.
Hilfte des 2. Jhdts., niche vor 170). :

17 Es kann daran erinnert werden, dass auch bei den drei um etwa fiinl
Jahrzehnte “‘verspiteten” Anerkennungsbeschlilssen aus Magnesia- (I. v. Magnesia
"85 -'87) ‘noch auf das delphische Orakel als Grundlage fiir die Einfithrung des

Sstes verwiesen wird (85, 5. 18; 87, 105 86, 6 scheint von der Epiphanie der Géttin
die Rede zu sein), -

1% Bel dieser spiteren Gesandtschaft konnten die Teier ja offensichtlich
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sich doch auch in den Dekreten der ersten Serie ein Hinweis finden
miissen, wo sich gerade dieser Gesichtspunkt zur Motivierung der
Anerkennung gut gecignet hitte..’Man wird also in Anbetracht der
Tatsache, daB auch die neuen Texte hier keinerlel Andeutung ent-
halten, festhalten konnen, daB bei der Einrichtung der Asylie von

Teos im Jahre 204/3 die Begriindung dieses Vorgangs durch einen -

Orakelspruch keine bestimmende Rolle gespiclt hat.

Noch klarer ist der Tatbestand hinsichtlich der Frage ecines
mit der Asylie- Verkiindung verbundenen Festes: in keinem der
Antwortdekrete ist die Rede von einem solchen, und auch in der neu
gefundenen Inschrift fehlt jeder Hinweis dieser Art. Damit soll nicht
die Moglichkeit in Abrede gestellt werden, daB die Weihung der
Stadt an den Gott im lokalen Bereich doch irgendeine Auswirkung
auf das stidtische  Fest der Dionysia gehabt haben kann 17 -es ist
aber jedenfalls sicher, daB in Teos nicht in Verbindung mit der Asylie
der Versuch unternommen worden ist, eine soiche Veranstaltung
auf dic Stufe eines panhellenischen Festes zu erheben oder durch
internationale Anerkennung zu sichern!”,

Die neu gefundene Inschrift zeigt demgegeniiber, daB in Teos
bei der Einrichtung der Asylic ganz cindeutig die Mitwirkung

Antiochos’ des GroBen von ausschlaggebender Bedeutung war, Wih-

nicht, wie beim ersten Mal, die Mithilfe kéniglicher Gesandter (s. unten S. 106) in
Anspriich nehmen, sondern waren auf sich gestellt. Da wire es verstindlich, dass
sie nun das Gewicht des Orakels einsetzten, so wie ihnen interessanterweise bei
dieser spiteren Gelegenheit auch die musischen Fahigkeiten des einen Gesandten
zur Gewinnung der Sympathien der kretischen Stidte zugute kamen: man vgl.
die Belobigung des Menekles in den Dekreten von Knosos (1. Cret. I, VIIT 11%*,7
Gk wal Emedelfuro Meveoddfic perd  wbdpws macovdwie td e Twofio sal
Thoauter xocl Tév dudv doyaluy moumTiy xehds xod &g TpoaTiey dvipl meraideupver)
und Priansos (ib. I, XXIV 1%, 6 - dasselbe, mit dem Zusatz clofveyre 8¢ udhdov
loTopypévay dntp Kofivag wal vév &v [Kphlraw yeyovérov Geév ce xal Hedkoy, [rot]-
nodpevols T]dv guvayaydy & moANGY mouyTiy xal lotopoypdewy): 5. dazu E, Zie-
barth, Beitrige zur Geschichte des Seeraubs und Sechandels 2g.

176 Die Belege fiir die Dionysia in Teos bei W, Ruge, RE V A 1, 560 und D.
Magie, Roman Rule II 8gg Anm. 113. Sie scheinen nicht iiber das 2. Jahrhundert
v. Chr. zuriickzureichen. . .

177 Es ist daher sicher nicht richtig, wenn D, Magie, Roman Rule I 102 die
‘Aktion von Teos als eine Nachahmung des Beispiels von Magnesia am Maander
bezeichnet und voraussetzt, dass in Teos ebenfalls die Einrichtung eines Festes der
Ausgangspunkt fiir das Bestreben um Anerkennung der Asylie war.
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rend man aus den Bestitigungsdekreten bisher nur eine Mithilfe des
Kénigs bei den auf die Asylie-Erklirung folgenden diplomatischen
Aktionen erkennen konnte, ist erst jetzt deutlich geworden, daB cr
durch die Verleihung und Verkiindung der Asylie iberhaupt als
Initiator hinter dem ganzen Vorgang steht?®, Gerade hinsichtlich
dieser Tatsache der Mitwirkung bzw. Initiative cines Herrschers
gesellt sich der Fall von Teos nun als deutliche Parallele zu -anderen
Beispiclen, die wir speziell fir die Seleukiden und im besonderen fiir
Antiochos ITI. schon kenncn: so wird fiir die Anerkennung der Asylie
von Smyrna die tatkriftige Mithilfe Seleukos® II., der der Stadt
Freiheit und Steuerfreiheit verlichen hatte, ausdriicklich angefiihrt;
sie bestand darin, daB der Konig in Schreiben an “Kénige, Dynasten,
Stidte und Stimme”um Anerkennung der Asylie bat!®, Es ist in
der Forschung umstritten, ob man daraus entnehmen kann, daB
Seleukos auch die Asylic der Stadt selbst verlichen hatiso, Noch
ttwas weniger klar ist die Rolle, die Antiochos III. bei der Gewin-

. hung der Asylic durch die Stadt Antiocheia-Alabanda gespielt hat:

in dem delphischen Amphiktionendekret (OGI 234) ist ncben der
von den Gesandten der Stadt ausgesprochenen Bitte um Anerkennung

178 Am nichsten war der Wahrheit schon H. Usener, RhM. 29, 1874, 38

gelliommen, wenn er vom Erwerb der Asylie durch Teos “auf Anregung und unter
Beihilfe” Antioches® T11. sprach,

1% OGI 229, 11 (von Seleukos) Eypadev 88 xal mpdg vobg Pasireic xul Tode
duvdorag xal The wohetg xel v EOvy dEudhong dmodéfasbu 6 e lepdv THe Erpa-
TovixiBos *Agpodityne douhov elver sl e wéhw Audv  lephv xal doudou . . .,
OGT 228,2 Znel Baothebs Téreuxos. . .dmootelhag yedppoto motl Thv WoAW &Lt
76 te lepdv v Tdg ’Agpoditae 1d5 DrpavoutxiSoc ol Thv wéhy TéHv Zpopvaioy
lepdy ol Gouhow elpev. .., vgl. 13 xxBdrep & %c Buouiedc mbatedxe nal & iy
Zpupvertay Mg dEwot.
18 Von Verleihung der Asylie durch den Konig sprechen z. B. A, Bouché -
Leclercq, Histoire des Séleucides 11 560 (“en accordant l'doudiw’®); Biirchner,
RE 111 /\\ 1, 763 (“Seleukos erklirte S. ... als Asylstadt”); D, Magie, Roman Rule
.I 98 (“by- declaring the city.... inviolable™); U. Kahrstedt, Syrische Territorien
In hellenist. Zeit 79 nennt den Akt geradezu “ein Dekret Seleukos’ IT.”, Andere
*p-echen vorsichtiger von der Anerkennung der Asylie durch den Herrscher:
Z B B. Haussoullier, ‘Etudes sur Phisioire de Milet... 131, vgl. E, Bikerman, Insti-
tlltl.ons 152. Gegen die Annahme einer Verleihung durch den Herrscher: I, Seyrig,
Syria 20, 1939, 36 (= Antiquités Syriennes III 2) ., une simple lecture des docu-

Ments montre que Séleucus 11, bien loin de lui conférer Pasylie, se borne a recomman-
der la cité aux amphictions”.
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der Asylie von ihrem lobenden Bericht iiber die Wirksamkeit des
elepyérng Antiochos die Rede, .der 7av Sxyoxparioy xxi tév elpdvoy
Tols "Avrioyelow  Swapurdooet, Hat Antiochos hier der Stadt die

Asylie selbst verliehen, hat er sie anerkannt, oder hat er keines von .

beidem getan®? In dem von Alabanda nicht weit entfernten Amy-
zon jedenfalls hat Antiochos etwa in derselben Zeit die Asylie des
Heiligtums des Apollon und der Artemis in einem Brief allen seinen
Offizieren und Truppen selbst zur Kenntnis gebracht, wihrend
gleichzeitig vermutlich der am Ort selbst titige Oberfehlshaber Zeuxis
die Mitteilung von - diesem Beweis koniglicher Gunst (Z. 3 Basihéeg
elivowv) an die Stadt selbst iibernommen hat 2, Hier sieht es also
deutlich nach ecinem administrativen Akt vonseiten des Herrschers
aus - aber er betrifft hier ein Heiligtum, das vor Ubergriffen der
eigenen Truppen geschiitzt werden sollte {s. S. 10g), nicht eine ganze
Stadt, und dementsprechend ist auch nichts von einem Anspruch
auf “internationale” Anerkennung dieser Asylie bekannt. Einen
dhnlichen, die begrenzte Asylie eines lokalen Heiligtums betreffenden
Verwaltungsakt scheint Antiochos auch im Hinblick auf das Plutonion
von Nysa vorgenommen zu haben 183, ’
Aufgrund eirier kritischen Betrachtung des Materials ist H. .Sey-
rig in seinem Aufsatz “Les rois Séleucides et la’ concession de I'asylie”
. {Syria 20,1939,35-39 = Antiquités Syriennes IIX 1 - 5) zu der Ansicht

181-Nach M. Hollcaux, Etudes III 153 ging das Bestreben um Anerkennung
der Asylie-wie im Falle von Smyrna, Magnesia, Teos -von der Stadt Alabanda aus.
Nach D. Magie, Roman Rule I 130 hat Antiochos die Biirger zu diesem Schritt
“ermutigt”, E, Bikerman, Institutions 153, 1 weist darauf hin, dass von einer Verlei-
hung durch den Kénig gerade nicht die Rede sei, so wie auch im Falle von Magne-
sia keine Anerkennung der’Asylie durch die Kénige erfolgt sei (s. oben Anm. 161).

%2 Welles . 39 und 4o nach der Erklirung von A. Wilhelm, AnzWien 1920,
40 - 57- R :
- 183 Dass Antiochos - wie schon Seleukos I. vor ihm (Welles n. g) - sich mit der
lxeale und dovhlx des Heiligtums von Nysa befasst hat, geht aus der Erwihnung
seiner Person in einem sehr fiagmentarischen Abschnitt der dort erhaltenen Doku-
mentation hervor: Welles p. 261 Z. 3 *Avniléyou 82 705 Meyddou [.... (vgl Jouw
L. Robert; Bull. épigr. 1950, 28 gegen die Hinzufigung von Peaénc durch A.
Aymard). Nach der Vermutung von Welles gehért diese Erwihnung in die Reka-
pitulation fritherer Entscheidungen in einem Schreiben Seleukos’ IV, oder Antiochos’
IV.. Dass in dem Brief Welles n. 43 cben diese Verfiigung Antiochos’ III. selbst

erhalten ware, ist aber kaum anzunehmen: vigl. J. w. L. Robert, La Carie II 291
Anm, qg.
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gekommen, daB bei der Asylieverleihung zu scheiden sei zwischen
der Form einer rein administrativen MaBnahme vonsciten des Herr-
schers und andererseits einem in den Bereich der AuBenpolitik
gehorigen diplomatischen Akt. Die erste Form betreffe Heiligtiimer
im eigenen Herrschaftsbereich, die zweite vor allem Stadte, denen der
Konig auf diesem Gebiet dic Moglichkeit einer gewissen auflenpoli-
tischen Aktivitit gewihre. Die Voraussetzung dazu schaffe der Herr-
scher durch den administrativen Akt der “Weihung” der Stadt
an die Gottheit, also der oben besprochenen »efiépworc, die Inan-
Spruchnahme der Asylie sei aber dann allein Sache der Stadt. Der
Beweis dafiir sei die Tatsache, daB kein Fall der Verleihung der Asylie
an eine Stadt durch ihren Suzerin bekannt sei’®. Ja, dementspre-
chend kénne man geradezu folgern, daB Stidte, denen vom Kénig
die Asylie “gegeben’ werde, nicht zu seinem. Reich gehdren konnten1#s,
Diese These, gegen deren Giiltigkeit schon aufgrund des bisher
bekannten Materials Zweifel moglich waren8, scheint mir durch
den Neufund von Teos nun grundsitzlich erschiittert zu sein: Man
wird kaum bestreiten konnen, daB in der Verleihung der Asylie
an die Stadt Teos durch Antiochos den GroBen deutlich einc
administrative MaBnahme des Herrschers gegeniiber einer in scine
Macht gekommenen Stadt zu erkennen ist, eine MaBnahme, die als
solche von der Dekretierung des Heiligtums in  Amyzon als Govhoy
nicht grundsitzlich verschieden zu sein scheint. Erst dic dann von

,_der Stadt unternommene - Anstrengung um internationale Anerken-

Dung hebt sie heraus zu einem Gegenstand der stddtischen Auben-
Politik und des Volkerrechts. Nach dieser Erkenntnis, die der neue
Text uns vermittelt, wird auch die Annahme wieder wahrscheinlicher,
da8 eine solche Dekretierung der Asylie durch den Herrscher doch
2uch im Falle von Smyma und Alabanda erfolgt sein konnte. Das

4 O. 36: “...il n'existe pas un seul document qui atteste, ou laisse
Méme soupgonner, quune ville se soit vu concéder I'asylie par son propre suze-
Tain.» . .

¥ a. a. 0. 37: “Et sans doute peut-on méme conclure, lorsque Pon voit le
Toi donner Iasylie & une ville, que celle-ci ne fait pas partie de ses Etats, et qu’il
taite avec elle comme avec une puissance étrangére.”

© 1%¢ Man vgl. A. Heuss im Nachwort zu dem Nachdruck von “Stadt und Herr-
scher des Hellenismus...” (1963) 287, der auf die Verleihung bzw. Anerkennung
der Asylie von Kos durch die die Insel beherrschenden Ptolemier verweist.

Anadoln IX, o
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aber fiihrt auf dic Frage nach der faktischen Bedeutung und dem
politischen Zweck einer solchen MaBnahme tiberhaupt.

Nach einer alten, weithin akzeptierten Annabme von H. Usener
(RhM. 29, 1874, 38f) hatte die Verleihung bzw. Anerkennung der
Asylie praktisch die Bedeutung einer “Neutralisierung” 187, Wihrend
Usener dabei vor allem an die Absicht der Herrscher dachte, durch
cine solche Neutralisierung Stidte ihres Reichsgebietes vor dem Zu-
griff fremder Michte zu bewahren, sah man spiter bei der Betonung
der Eigeninitiative der Stidte darin vor allem eine von diesen ange-
strebte Méglichkeit, sich aus den kriegerischen Konflikten der Michte
herauszuhalten und ihr Gebiet vor Uberfillen zu schiitzen 18, Djese
Auffassung von einer allgemeinen Neutralisierung hat E. Bikerman,
Institutions 149 - 156 zu reduzieren versucht auf den engeren Tat-
bestand einer “immunité juridique”, dic einmal darin bestanden
habe, daB der Kb‘nig”_auf den ihm aufgrund seiner Herrschaft iiber
dic Stadt zustehenden Anspruch auf Auslieferung von ihm gesuchter
Personen verzichtete und der Stadt somit eine Art ‘“‘exterritorialité
en mati¢re juridictionnelle” zuriickerstattete, zum anderen darin,
daB auswirtige Staaten und Michte sich verpflichteten, gegeniiber
dieser Stadt auf die Anwendung von Repressalien nach der bei
den Griechen iiblich gewordenen Art der Zwangsentschadigung

(eben das cuMiv) zu verzichten 18, Inwieweit der erste von Bikerman---

angegebene Aspekt, wonach dieser Akt in einem gewissen Bereich
cinen . Souversnititsverzicht des Herrschers' darstelite, mit Recht
zutrifft, hingt vor allem von der grundsitzlichen Frage der der Stadt
von dem Herrscher konzedierten “Rechtsstellung” ab. Dariiber
wird unten noch zu sprechen sein. Ganz sicher weist aber der
zweite  Punkt Bikermans auf eine sehr wesentliche Auswirkung
der Asylieverleihung hin, die gerade auch fiir Teos eine sehr konkrete

- 7 Vgl M. Holleaux;"'Etu‘de‘s III 153 Anm, 5; 1V 200 Anm. 2; B, Haussoullier,
Etudes sur I'histoire de Milet... 148 Anm. 2; R. Herzog, SBBerlin 1905, 988 Anm, 2.
18 Z. B. M. Holleaux Etudes III 153 “.

.. pour se garantir contre toute
violence et s’assurer le respect des belligérants® :

% a. a. O, 156; “Le roi, maitre d'une ville ‘sainte et inviolable’, renongait
en sa faveur au drojt de réclamer Pextradition; les villes étrangeres se désistaient
dé la prétention d’usér du droit de représailles pour les dommages causés 2 leurs
citoyens par les habitants de 1a ville ‘sainte et inviolable’ “. - Zum Begriff des suhsv
K. Latte, RE IV A 1} 1035ff. und besonders. E, Schlesinger, Asylie 10 - 28
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Bedeutung gehabt haben muB, wobei allerdings der Be.griff dc§ 0“?)&\J
weiter zu fassen sein wird, als es bei Bikerman geschieht. Bel sciner
Erkl'zirung kann man am besten direkt von den fiir Teos gegebenen
Verhaltnissen ausgehen.

Wir wissen nicht, wohin iiberall die Teier ihre Gesandtschaften
mit der Bitte um Anerkennung der Asylie geschickt haben, aber man
wird es kaum fiir cin reines Spicl des Zufalls halten kénnen, daB die
uns erhaltenen Antwortdekrete so gut wic ausschlieBlich dem Bereich
des Aitolischen Bundes und der Insel Kreta entstammen, d.h, den
beiden Réaumen, dic als dic wesentlichen Ausgangsbasen fﬁr.dic
im g, und 2, Jahrhundert im ostlichen Mittelmeer so stark verbreitete
Piraterie bekannt sind 2. Wie man weiB, haben die davon betroffe-
Nen Insel- und Kiistenstadte versucht, durch zweiseitige vertragliche
Regelungen Schutz vor Ubergriffen auf Person und Gut ihrer Biirger
Zu erlangen, indem in der Regel im Rahmen eines Freundschafts- oder
Biindnisvcrtrages (Ui, ouppayte) 19 eine Garantie gegen gewalt-
$ame Wegfiihrung von Personen und Sachen (fii-ysw, vereinzelt a‘l.xch
fuoudlewv) erwirkt wurde. Wir besitzen Beispiele solcher Vertrige,
die durch die Hinzufiigung von Regelungen iiber de‘ls Vor‘gehc‘n
bei Ubertretungen und die Modalititen der Entschifchgung. in die
groBe Kategorie der Rechts- bzw. Rechtshilfevertrige hmcmrmchcpm,
in groBerer Zahl gerade fiir den Aitolischen Bund und das kretische
,innon bzw. kretische Einzelstaaten, wodurch ihrc Bedeutung zur

N ,'j 1""'Vgl. dazu H. A, Ormerod, Piracy in the ancient world !4o.ff.; E. Zicbarth,
.\eitrﬁgc zur Geschichte des Seeraubs und Seehandels im alten Griechenland 24lf.;
H. Benecke, Die Seepolitik der Aitoler, Diss. Hamburg 1934, 11ff.; M. Rostovtzef¥,
Hellenismus T 1481f. . R

%1 Rin Vertrag auf der Grundlage der guilz ist z. B. der i#tolische Beschluss
fir Mytilene 1G 1% 12, 189, auf eine cvppayla bezieht sich der Beschluss fiir Athen
1G 1X 12, 176 (dazu Bousquet, BCH 82, 1958, 6off. = SEG XVIII 239). In dem
dtolischen Beschluss fiir Keos IG IX 12, 169 tritt zu der gtila noch als Besonderht?lt
eif? Isopolitieveth‘ailtnis hinzu: an das Verbot des &yewv gegeniiber den K(fiern ist
aly Begriindung angeschlossen der Zusatz (Z. 4) 66 Alraaddy Svtwv 1év Kelwy.

" Dazu insbesondere H. F. Hitzig, Altgriechische Staatsvertrage iiber Rechts-
hilfe 38f.. Ein besonders entwickeltes Vertragswerk mit beiderseitigen Garantien
auf dem Hintergrund einer cuufod)-(a 11 u. 17 Erwihnung eines xota ngl:ﬁ?)\&v
8“ﬁﬂltﬁ."}n;ucm) scheint der von G. Klaffenbach, SB Berlin 1937, 155 pL{bllz:el‘tc
“ASYlievertrag zwischen Aetolien und Milet” dargestellt zu haben, der leider nur
tfagmentarisch iiberliefert ist. : : -
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Eindémmung der Piraterie klar zu erkennen ist2®. In der Literatur
werden gemeinhin die Urkunden dieser Art bereits als Asylie-
vertrige bezeichnet, was insofern nicht gliicklich ist, als zumindest
in den uns bekannten Texten der hellenistischen Zeit gerade dic
Termini ouwAdv und dowMa bei dieser Kategorie fehleni%. Mit
Recht hat E. Schlesinger in seiner Untersuchung “Die griechische
Asylié” (Diss. GieBen "1933) diese Gruppe. von Garantievertragen
durch die Einreihung unter die Form der “personlichen Asylie”"
(hier auf die Gesamtheit der Biirger eines Staates erstreckt) grund-
sitzlich geschieden von der “an den Ort gebundenen Asylie”, wie
wir sie in Teos und in allen anderen oben S. g4 genannten Fillen vor
uns haben 1% Nur bei dieser letzteren Gruppe erhilt, soweit aus dem
Material zu erkennen ist, die Schutzgarantie zugleich einen sakralen
Charakter, indem sie fiir ein als dovov erklirtes Heiligtum oder eine
ganze fiir lepd und &ouhoe erklirte Stadt gewihrt wird, wodurch
Verletzungen dann auch in die Kategorie der iegoouhia eingestuft
werden konnen 1%, Dabei wird freilich aus der weitgehenden Ubercin-
stimmung in der Formulierung der Sicherheitsgarantie selbst deut-
lich, daB diese territoriale und zugleich sakrale Garantie nur als eine
neue, vermutlich als wirkungvoller betrachtete Form neben die alte
Form der personlichen Garantie tritt, aber praktisch -genau gegen
die gleiche Art von MiBstinden gerichtet ist. Das laBt ebenso auch

193 Fiir den Aitolischen Bund ist das Material zusammengestellt bei H. Benecke,
Die Scepolitik der Aitoler, Diss. Hamburg 1934, 17 ff. (“Die Diplomatie der Aitoler
in ihrer Seepolitik™). Fir Kreta vgl. H. van Effenterre, La Créte et le monde grec
de Platon a Polybe 208 und den Index s. v. Asylie. Auf die Zusammenhinge dieser
“asilia politica’’ mit dem Unwesen der Piraterie Wat auch M. Segre, Historia 5,
1931, 245 besonders hingewiesen.

19 Daraufl hat schon E. Schlesinger 57 hingewiesen. In den Urkunden der
Aitoler fiir Lusoi’ (IG IX 12, 135), Athen (ib. 176) sowie Milet (SB Berlin 1937, 156}
ist der Begriff &ouMee ergiinzt, belegt ist in den Texten dieser Art aber nur der Ter-
minus dogdrewr : IG IX 12, 185 (Delos), 191 (Tenos), SBBerlin 1937, 156 a 7
[éo@&]hetav. - Das Verbum oudiv mag I. Cret, IV 197% 18 (Anaphe) aus Raum-
griinden zurecht erganzt sein (s. d. Apparat), aber dieser Text gehort auch nicht
in die hiei” besprochene Kategorie der “persdnlichen Asylie”.

195 Man vgl. auch schon die Bemerkung von L. Robert, BCH 54, 1930, 330
Anm. 2 iiber die notwendige Trennung der beiden Gruppen.

136 Man vgl. die Formulierung in dem Deckret von Aptera fiir Teos (aus der
spiteren Serie) I, Cret. II, III 2% 46: xol ddv mives dppudpevor &€ *Antépog aduwh-
cantt Trlovg elvar adtde vdyog w@u THg lepooudag véuomt
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schon cin Blick auf die geographische Lage der fiir iegd und &ovhog
erklirten Stidte erkennen: genau so wic die Stddte, fiir die uns Ver-
trige in der Form der “persénlichen Garantie” bekannt sind, sind
auch sie bis auf ganz wenige Ausnahmen Insel-oder Kiistenorte1#7,

Es ist keine Frage, daB gerade auch im Falle der Kiistenstadt
T§05 eine Sicherheitsgarantie der angegebenen Art das eigentliche
Ziel der ganzen Aktion der Asylie-Verkiindung war, und tatsichlich
enthalten auch die Antwortdekrete sowohl der Aitoler als auch der
Meisten kretischen Stadte ausdriicklich solche Garantien in der her-
kdmmlichen Formulierung. Man wird demnach anzunehmen
haben, daB Antiochos in diesem Punkte seiner Erklirung einem kon-
kreten Wunsch der Vertreter der Stadt Teos entsprach. Es kann dabei
darauf hingewiesen werden, daB die Teier die Moglichkeiten und
Vorziige der Asylic wahrscheinlich schon bei den in ihrer Stadt
et.ablierten dionysischen Techniten kennengelernt hatten, von denen
Wir wissen, daB sic schon einige Jahrzehnte vorher vondem Aitolischen
Bund und den Amphiktionen dic Zusicherung der dogdrew und douria,
al.s() eine Form der “personlichen Asylie”, erlangt hatten?®®. Auf
diese dltere Garantie fiir die Techniten wird gerade in den spiteren
Beschliissen fiir Teos als Richtschnur verwiesen 29, soda8 man gera-

" Darauf hat schon H. Seyrig, Syria 20, 1939, 37 fiir das Gebiet des Seleu-
kidenreiches hingewiesen.
) 1% Syll. 563; g (Aitolischer Bund): xal pyéva Altwrdv pndE té@v &v Alrelia
“Toebvray  dyewy  todg  Trtoug . umdt vode &v Téwr xomowéovrag, wndupbOey
OPrwubvong, AN Tav dopdheiay xal dovMav elpev abdtols td an’ Alrwirdv el tév
V.Al‘rmlim xaToweévroy, mit nachfolgenden Bestimmungen iiber das Verfahren
F’el Ubertretungen. Fiir die kretischen Dckrete vgl. man etwa die Formulierung
m der Urkunde von Arkades, die sich mit geringen Abweichungen auch in
me'h{glen anderen Orten findet: 1. Cret. I, V 52%, 34: xel af twvee tév dpue-
:l-lle\imv £ *ApudSov d8udowvrt T Tytwv (in anderen Dekreten werden auch die
ﬁ‘:gmfot daneben genannt) § wowdit § 8lee wdp v ypapdy 3bypa mepl tHg douring
-r;:; TH#C WhMog v Apxadav, Eéston it mapayevopévor Trlav EndoaBiclot xal
Eno\: seudTov ®al yeudtoy, ab Tig e Zyne ol 8 wdopor ol Téve del wospéovreg
b V“YXO!;GVTOJV drodidbpey Toc Eyovrag dlduior lévteg woal dvumédixor. Kilrzer im
ekret von Polyrrhenia I. Cret. I, XXIII g%, 11: fuev 3 xal [rdvor t]oig &v Téep
Tpdhewy el math yiv el xatd Bdhagoxy g Tov dmuvta xpbvov. l
2601‘;“ IG IX 12, 175 (Syll. 507); vgl. dazu R, Flaceliére, Les Aitoliens & Delphes
- (kurz vor 235/4). '
ml 2-00 Syll.- 563, 14 (Aitolischer Bund) ... ytvoudvag tolg Tulowg 8¢ 2ySixdotag
T35 downds olvovoplag xafidg #al tolg Awovuotaxals teyvitaig 6 vépog v Al-
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dezu von ciner Ausweitung des schon bestehenden Privilegs von den
Techniten auf die ganze Stadt Teos sprechen kénnte.

Im tbrigen 138t sich der Wunsch der Teier, gegen Beunruhi-
gungen von See her kiinftig gesichert zu sein, gerade aus den letzten
schlechten Erfahrungen der Zeit'vor dem Eintreffen des Antiochos
ganz konkret erkldren: Wir haben oben (8. 77) angesichts der Angaben
der Inschrift, daB die Notlage von Teos durch die bestandlgen Kriege
und die hohen Abgaben an Attalos verursacht worden sei," bei der-
Frage, um was fiir Kriege es sich gehandelt haben kénne, vor allem
auf die Beunruhigung des &stlichen Mittelmeerraumes durch die Aus-
wirkungen des Kpnrude wmérepoc hingewiesen, in dem neben den
Kretern der Aitoler Dikaiarch als einer der Akteure auftrat. Es zeigt
sich nun, daB damit das Ergebnis, das wir aus der Betrachtung der
Asylie-Dekretc gewinnen kénnen, auf das beste {ibereinstimmt.

An den bis jetzt behandelten Akt der Konstituierung oder De-
kretierung der Asylie von Teos durch Antiochos den GroBen schloB
sich dann die aktive Mithilfe des Konigs auch bei der Durchsetzung
ihrer Anerkennung bei den fremden Staaten an. Das ist der Aspekt
der teischen Asylie-Gewinnung, der uns durch das bisherige Material
schon besser bekannt war, der aber nun auch durch den Inschriften-
fund von 1963 eine neue Beleuchtung erhilt. Wihrend die teischen
Gesandten im Bereich des Aitolischen Bundes offenbar allein agierten,
fitr ihr Vorhaben aber, neben der Tatsache schon bestehender Bezie-
hungen2® moglicherweise die Vermittlung der Techniten in An-
spruch nehmen konnten 292, war ihr Erfolg bei den kretischen Stiidten
entscheidend " dadurch bestimmt, daB ihre Mission durch je cinen

gleichzeitig dort wirkenden Gesandtcn Antiochos’ TII. und Philipps

V. unterstiitzt wurde. Diese” diplomatische Aktivitdt der beiden .Ko-
nige auf Kreta ist von M. Holleaux unter scharfsinniger Auswertung
allcr in den Kreterdekreten zu gewmnenden Indizien und in Kom-

TGV xededer, 564,16 (Amphxktlonen) otk Urdpyew toig Trtors ol wolc &v Téw[t
vewou]edvrorg wap' "Apguenibvey o pdvlera wal tipe [mdvlre Sox wxd voig
Arovuaransis sexvivong 8480t [rupd] tév *Apgixtidvev.

201 Vgl. Syll. 563, 6 -BeB6y 0o 7ol Altedols: worl tods Trtoug vav guhlxy al
olxewbrara Ty Smdpyovoay’ SLatpul&ccsw wel 1 doploperta Té rcpé-repov yeyovbro
wdtolg TEpl mAVTLY TéV pravlpdmov xardpove lpey.

202 So H. Benecke, Die:Seepolitik der Aitoler 30; vgl. auch E. Schicsinger,
Asylie 66 mit Anm. 6 (Vermutung von R. Herzog).
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_bination mit der sonstigen zerstreuten Uberlieferung in den gréBeren

Rahmen der offenen oder auch verborgenen Politik der beiden Herr-
scher in diesem Teile des ostlichen Mittelmeers eingcordnet worden,
bei der der lokale Konflikt des “Kretischen Krieges” nur als Vorwand
fir weiterrcichende Aktionen gedient zu hahen scheint (Etudes IV
180-19g). Die Unterstiitzung des teischen Asyliegesuches durch
en einen wie den anderen Monarchen erscheint in diesem Zusam-
menhang lediglich als ein Accedens der politischen Aktivitit, wenn
auch als eines von symptomatischer Bedeutung. Nun haben wir freilich
gesehen, daB in Bezug auf die Sitnation von Teos die Voraussetzungen,
wiec Holleaux sie erschlossen hatte, gewissermaBen zu vertauschen
sind: nicht Philipp V. war der Suzerin oder FProtcktor von Teos,
der die Anerkennung der Asylie bei den seinem EinfluB zuginglichen
Stadten durchzusetzen versuchte, und nicht Antiochos III. ihr zusitz-
licher Helfer “par occasion”, sondern umgekehrt. Was dic Mission
des Rhodiers Hagesandros, des Gesandten des Antiochos, betrifft,
$0 hat Holleaux a. a. O. 1geff. zu zeigen versucht, daB binter der in
ciner Inschrift genannten “Beilegung des Krieges”#% ein diploma-
tisches Fingreifen in den Kretischen Krieg zu verstehen sei, indem
Antiochos eine Anzahl kretischer Stédte aus der makedonischen Alli-
anz herauslste und zu ciner Verstindigung mit Rhodos veranlaBte.
Ein kleines Detail im Rahmen dieser Beziehungen crweist sich dabei

.hun als aufichluBreich: Aus dem Dekret der Stadt Rhaukos geht

hervor, daR zugleich mit oder kurz vor dem Eintreffen der Gesandten
der Teier und des Hagesandros. eine’ Gesandtschaft der Rhaukier
selbst aus Teos geckommen sein muB, die bei der Behandlung des
teischen Anliegens auf das ihr in Teos erwiesene “Wohlwollen” hin-
weisen konnte2d. Die zu dieser Tatsache geduBerte Vermutung,

“daB es sich um einc Gesandtschaft an Antiochos gehandelt haben

diirfte, dic auf ihrem Weg iiber Tcos gekommen sei20, kénnen wir
nun wohl dahin abidndern, daB diese Gesandtschaft Antiochos chen

203 1. Cret. II, XII 1%, 14 (chuthcrna) Avyfouvdpos  Bdxpateus ‘Pédiog 6
Rapk Tl Basihdeg TAvtibyw "pec(iaumg Eml Thg 5@ Tvokp.co Sdoels amooTaels.
00 Cret. I, XXVII 1*, 10 dpolwg 8¢ xal tédv map’ apdv mwpeioyeutiy dupu-
wEdvrew wiv Suf@]v stvou[dv Te xJol mpoBuplav. . .
2% Vel, Holleaux a, a. Q. 192 Anm. 2 mit Hinweis auf Waddington. Holle-
aux nahm an, dass die kretischen Gesandten iiber Teos zu dem Vertreter des Anti-

ochos reisten, der sich vermutlich in Sardes aufhielt.
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in Teos getroffen haben kann. Damit wire aber eine ganz konkrete
Verbindung zwischen der Mission des Gesandten Hagesandros und

der Unterstiitzung der teischen Asyliegesandtschaft gegeben: Wenn -

Antiochos gerade wihrend seines Aufenthalts in Teos seine diploma-
tische Aktivitit gegentiber den kretischen Stiidten begann oder jeden-
falls durch Entsendung seines Vertrauensmannes - intensivierte, lag
es geradezu nahe, diesem Gesandten als Nebenaufirag die Unter-
stiitzung der etwa gleichzeitigen teischen Gesandtschaft um Anerken-
nung der von ihm gewihrten Asylic in den Stidten, zu denen er Ver-
bindung hatte, aufzugeben. Bei einer solchen unmittelbaren Ver-
kniipfung der beiden Vorginge wird es allerdings notwendig, die
Datierung der teischen Gesandtschaft nach Kreta méglichst nahe
an die Verleihung der Asylie selbst heranzuriicken, -also gegeniiber
dem Ansatz Holleaux’s auf 201 bis in die Jahre 204/3 oder allenfalls
noch 202, zuriickzugehen, was mir méglich zu sein scheint 2%,

Wiahrend sich so die Unterstiitzung der teischen Gesandtschaft
auf Kreta durch Antiochos aus den Umstinden von selbst erklirt,
sind wir fir die gleichzeitige Hilfeleistung Philipps V. nur auf Ver-
mutungen angewiesen. Jedenfalls gewinnt hier die als weniger wahr-
scheinliche Alternative von Holleaux (a. a. O. 185 Anm. 1) vorge-
schlagene Rekonstruktion neuec Bedeutung, wonach auch Philipp die
Asylie von Teos anerkannt und dann auf die Bitten der Teier hin
seinen Vertrauensmann Perdikkas als gupmgesPevtrg (a: a. Q. 182,
Punkt 3) zu den unter seinem EinfluB stehenden kretischen Stidten
mitgeschickt hitte, wo er dann so erfolgreich zugunsten der Teier
auftrat®?, Die Tatsache, daB Perdikkas in einigen Dekreten als

2%¢ Die Datierung auf das Jahr 201 durch Holleaux beruhte auf der - nunmehr "~

hinfallig gewordenen - Annahme, dass Teos in die Hinde Philipps V. gefallen war -
das aber hitte nach der von ihm aufgesteliten Chronologie nur wihrend der Akti-
onen des Jahres 201 geschehen sein kinnen (vgl. Etudes IV 267, 292). Das Jahr
201 gilt seitdem als gesichertes Datum innerhalb des Ablaufs des Kretischen
Krieges, an dem dann z. B. auch der das “renversement d’alliances” dokumentie-
rende Vertrag zwischen Rhodos und Hierapytna ( Syll. 581 = I. Cret. I11, 111 3)
orientiert wird: s. zuletzt H. van Effenterre, La Créte et le monde grec de Platon
a Polybe 221ff. - Schon W. Ruge, RE V A 1, 548, der ja die These Holleaux’s von
der Einnahme von Teos durch Philipp abgelehnt hatte, trat dafiir ein, dass die
kretische Gesandtschaft der Teier gleichzeitig mit der nach Griechenland ent-
sandten abgeschickt worden sein muss, “also zwischen 205 und 203 v. Chr.”.
*°" Fiir die sehr massgebende Rolle des Perdikkas bei der Durchsetzung des
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Biirger von Teos bezeichnet wird (a. a. O. 182 Punkt 2), méchte
‘Holleaux damit erkliren, daB er vor Antritt der Gesandtschaftsreisc
nach Teos kam und dort-im Hinblick auf die von ihm erwartete Unter-
stiitzung - das  Ehrenbiirgerrecht erhielt; freilich ist nicht auszu-
schlieen, daB dieses Biirgerrecht schon auf cine frithere Gelegenheit
2uriickging (185 Anm. 4). Es bleibt also als Tatbestand festzuhalten,
daB Philipp V. hier die durch die Initiative seines Rivalen Antiochos
eingeleitete Aktion der Teier zumindest im kretischen Bereich tat-
kriftig unterstiitzte - ohne daB man heute ohne weiteres dic dafiir
tntscheidenden Motive feststellen kann208. Fir Teos jedenfalls
konnte die Konstellation, die der offenbar schon recht heimgesuchten
Kiistenstadt zu einer Sicherheitsgarantie gerade vonseiten cines der

Hauptverantwortlichen am Kretischen Kriege verhalf, nur von
Vorteil sein.

Wir haben aus der Besprechung dieser Einzelheiten die Bedeu-
tung der Asylie fiir Teos als eine zugleich nach auBen orientierte und in
die Zukunft weisende Sicherheitsgarantic kennengelernt, die also
wohl vor allem dann sich als wirksam erweisen sollte, wenn die Stadt
Nicht mechr den Schutz des mit sciner Heeresmacht anwesenden
Seleukidenkbnigs besaB. Schwieriger ist es zu erkennen, ob mit der
Verléihung dieses Privilegs auch schon gegenwiirtige Vorteile fiir
dic in den Machtbereich des Antiochos geratene Stadt verbunden

Waren bzw. verbunden sein sollten, also Auswirkungen, die das Ver-

hiltnis zwischen Stadt und Herrscher direkt betrafen. Hier kénnten
vielleicht die uns bekannten Parallelfille der etwa gleichzeitigen
Asylie - Erklirungen des Antiochds im karischen Raume einen Hin-
Weis geben. Zumindest bei der Asylieverleihung (oder - bestitigung?)

an das Heiligtum von Amyzon wird deutlich, daB damit nicht zuletzt

A‘}}iegens der Teier vgl. man die Bemerkungen von M. Holleaux, a. a. O. 183
untér den Punkten 5) und 6.).

% Die “cinfachste” Erklirung des Tatbestandes mil einem zu dieser Zeit
bestehenden guten Einvernehmen zwischen Antiochos und Philipp (wobei man
40n etwa noch die Auswirkungen des berithmten “Geheimvertrages” ins Spiel

fingen kénnte!) wird gerade durch dic in dem Nebeneinander der ‘kretischen

esandischaften erkennbare Rivalitat diskreditiert: man vgl. dazu die Bemerkun-
g_en von M. Holleaux a. a. Q. 198f. Es wird kaum zu bestreiten sein, dass Philipp
sich davon eine Ausweitung seines Einflusses gerade auch auf die jonische Kiisten-
Stadt versprochen haben muss, '
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Ubergriffe vonseiten der im Lande stehenden seleukidischen Truppen
abgestellt oder verhindert werden sollten, wenn Antiochos es filr
nétig befand, die privilegicrte Stellung des Heiligtums gerade sciner
Armee ausdriicklich zur Kenntnis zu bringen. Nach den Andeutun-
gen der Ausgriber des Heiligtums, :J. und L. Robert, geht aus der
dort nunmehr vorliegenden Dokuientation hervor, daB die Briefe
38 - 40 bei Welles eben solche Ubergriffe, d. h. cine Plinderung des
Heiligtums ™ durch die Truppen, zum Hintergrund haben und im
Zusammenhang damit insbesondere auch die schwer betroffene
Bevolkerung beruhigen sollten 2. Auf jeden Fall lieBe sich denken,
daB auch in Teos durch diese Festsetzung des Status der Stadt
mogliche Ubergriffe (oder auch nur Eingriffe) und MiBhelligkeiten,
wie sie sich bei der Besetzung durch die kénigliche Armee leicht
crgeben konnten, verhindert werden sollten.

¢) GoopurdyyTog

Wihrend mit der Erkldrung der Stadt Teos als fegd und douos,
wie wir gesehen haben, vor allem die Sicherheit nach auBen hin ga-
rantiert werden sollte, bezweckte und erreichte die Verleihung der
agpogoroyyoie die finanzielle und - wirtschaftliche Gesundung der
schwer betroffenen Stadt. Es war oben 8, 75 schon davon die Rede,
daB diese Belastungen aus der - nunmehr sicher nachgewiesenen -
Tributpflicht der Stadt gegeniiber den Attaliden entstanden. Wenn
nun nach dem Herrschaftswechsel - dieses Privileg eigens verlichen
wird, zeigt sich, daB demnach in dem Verhéltnis der Stadt gegeniiber
dem Secleukidenreich die Tributpflicht ebenfalls gegeben war. Man

kann sich nur fragen, ob diese Tributpflicht aus der Zeit der fritheren

scleukidischen Vorherrschaft vor 218 stammte oder sich aus der eben
erfolgten Herrschaftsiibernahme ergab. Wir haben keinerlei Anzei-
chen dafiir, daB Teos vor 218 nicht tributpflichtig gewesen wire,
also wird in diesem Punkte die zuriickgewonnene seleukidische
Vorherrschaft keine Anderung gegeniiber dem alten Zustand bedeutet
haben. Andererseits war aber schon oben daraaf hinzuweisen, daB
ncben dem normalen gégoc offenbar vor allem die auBerordentlichen
cwvtakee die schwerste Belastung fiir dic Stadt gebracht hatten.

209 Vgl CRAclnscr, 1949, 306 und insbesondere La Carie 1T 288 Anm. 7.
S. auch Schmitt g6 und 246. ‘ ’
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Gerade dic Befreiung von ihnen hat Antiochos gesondert fiir dic
Zukunft in Aussicht gestellt und, wic oben gezeigt wurde, bei einer
Spiteren Gelegenheit - vermutlich auf entsprechende Vorstellungen
der Tecicr hin-in dic Tat umgesetzt. Hier ist es intcressant, daB
dicse guvtdfeiz zweimal ausdriicklich mit der Person der Konigs
Attalos verbunden werden®®, wonach es sich um eine durch diesen
Kénig ecingefiihrte Sonderbelastung handeln diirfte. Gerade den
Anspruch auf diese cuwwdEeis aber scheint Antiochos als Herrschafis-

' nachfolger geradezu selbstverstiindlich von dem  Attaliden “iihernom-

men” zu haben (s. S.85)!

Fir dic Verleihung der égopoloyroia®®  durch secleukidische
Herrscher besitzen wir nur wenige Belege22. Immerhin finden sich
darunter gerade zwei ionische Nachbarstidte von Teos: Antiochos
L (?)23 gewihrte sic der Stadt Erythrai zugleich mit der Garantie
threr adzovopin, wobei er sich dem ihm von den Erythraiern in
Erinnerung gebrachten Vorbild Alexanders und des Antigonos an-
schloB (OGI 223, 26 = Welles n. 15): =7y 7z abrovopiay Huiv suvdiery-
pfoopey xob dgopn[hoy]frous elvan ouyyopobuey @V Te EAAGV ATdvTwv
xob [6v cic] t& Dedasixd cuvayopdvev. Wic schon Anm. 110 ver-
Mutet wurde, erscheint hier dhnlich wie in Teos neben dem regu-
liren gépoc cine den ouvrdEsic entsprechende Sonderkontribution fiir
den Galaterkrieg. Einige Zeit spiter erklarte Seleukos II..gelegentlich
der schon besprochenen Asylieverleihung Stadt und Land von Smyrna
fir #.cu84pe und dpopordyyroc (OGI 228,6): tmxsydpvne 3¢  7oic
(Zuvplvadore wdv te mhAW ol wv pdeey adTGV Ereubépay clyey zal

; .0’1'90[90]3\61”0-.0\:. Auch dieser Fall enthilt also eine Parallele zu Tcos,

Indem hier wie dort Verleihung der Asylic und der Tributfreiheit

gleichzeitig erfolgten. Ob die Gewibrung der Steuerfreiheit durch

NPT 19 val 1@y @y Gy dpfpopey ouvidfewv Pacthel 'Artdhat bredéfocy
{ ~

o
arolulfoealar Tpdig 8’ oo, 1 33 moparédoxe Thy =y ele del. .. dv ouvetd-

Sopey pépwy Baohel *Atrdhor.
! Fiir die Begriffe dgoporéynros und dpopvroyreix vel. man dic Zusammen-
stellung bei Welles p. 31g.
; 22 ygl, dazu E. Bikerman, Institutions 1481.; M. Rostovtzefl, Hellenismus
414, o
- 213 Tn der schwierigen Frage der Autorschaft des Bricfes (Antiochos 1. Magie,
Roman Rule 11 928 Anm. 23; Antiochos IL : Welles p. 81) hat zuletzt Ch. Habicht,
Gottmenschentum 96 - 99 neue Argumente fiir Antiochos I. heigebracht,
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Seleukos auch an die Stadt Ilion den Tatsachen entspricht oder ob
die Dokumentation, mit der die Ilienser das gleiche Privileg bei
Claudius erwirkten (Suet. Claud. 25,3), eine Filschung -darstellte,
ist in der Forschung umstritten 214, -
Was Antiochos III. betrifft, so ist uns von ihm auBer dem Fall
von Teos kein anderes Beispiel der Verlethung der Tributfreiheit
bekannt. Es ist bezeichnend, daB unter den freilich nicht sehr zahl-
reichen Belegen fiir sein behutsames Vorgehen gegeniiber den grie-
- chischen Stadten Kleinasiens vor allem in der fritheren Zeit gerade
dieses Privileg fchlt®5, und in den diplomatischen Auseinanderset-
zungen mit den Rémern vor Ausbruch des Konfliktes spielte gerade
sein Anspruch auf die ihm zustehenden ¢épor der griechischen Stidte
cine Rolle?%, Man wird also annehmen kénnen, daB die Gewin-
nung von Teos dem Konig so viel bedeutete, daB er dafiir eine unge-
wbhnliche Gunst zu gewshren bereit war.

Unter den in Teos gefundenen auswirtigen Asyliebestitigungen
finden sich zwei, in denen neben der Anerkennung der Asylie auch
die der dgoporoyrota ausgesprochen wird: der Brief der beiden
Athamanenkénige. Theodoros und Amynandros (Welles 3s5,7) %7
und vor allem der Brief des rémischen Pritors M. Valerius von 193
(Syll. 601,19) mit der interessanten Formulierung wpivopey elvas
v whhv wad THY ydpav fepdv waBlc wed Vv Eotwv xal dounov xed
apopoddyntov &md tob SApov 10U ‘Popaiev. Gerade diese Bekrif-
tigung der dpoporoymaie durch die Romer, also eine Macht, der gegen-
iiber zu dieser Zeit eine Tributpflicht einer kleinasiatischen Stadt

1 Gegen die Echtheit M. Holleaux, Rome, la Gréce ct les Monarchies Hel-
Iénistiques 46; E. Bikerman, Institutions 148; Magie, Roman Rule I g43 Anm. 40.

215 Zu dieser Politik zuletzt Schmitt g6 - 993 s. auch unten S. 11 5.

#1¢ Diod. 28, 15,2 (aus der Rede des Gesandten Menippos vor der Senatskom-
mission 194/3): Antiochos wundere sich, mit welchem Recht die Romer ihm vor-
schrieben map’ dvicsw (sc. mbhewv) Tobs dgedopdvous pépoug ph AepBdver. Vgl Liv.
35, 16, 6 (aus der Rede des Minnion vor den romischen Gesandten in Ephesos
193): Bello superatas a maioribus, stipendiarias ac vectigales factas in anti-
quum ius repetit (von Smyrna, -Lampsakos und den anderen ionischen und
aiolischen Stidten). .

M7 guyyapolpey elvae %ol thy T Sudv xal Thy ydpav lepdy wxb Esulov el
deopordyqrov, entsprechend der Bitte der teischen Gesandtschaft (Z. 4) Seréymofov
mpog fps wlefpl) Tl ouyympnBivar map’ fudv Thy T whMY xal thy  ydpoy tepdy
i Avovbomt xal douhay wal dpopordynrov.
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‘ja gar nicht in Betracht kam, hat vielfach Verwunderung erregt

und zu verschiedenen Erkldrungsversuchen gefiihrt, etwa der Behaup-
tung, daB d&gozoréynrog hier als Synonym fiir advévopos zu ver-
stchen sei und in seinem Inhalt dem romischen Begriff der civitas
libera et immunis entspriche 28, oder der Vermutung, daB die
Rémer aus propagandistischen Griinden von sich aus zu der erbe-
tenen Asylie-Bestatigung die Tributfreiheit hinzugefiigt hitten, als
“eine Erklirung, die sie nichts kostete, die aber ihren Eindruck sicher
nicht verfehlt hat” 219, Wie nun ecindeutig feststeht, entspringt hier
der Begriff dpoporéyrzoc weder der rémischen: Terminologie noch
geht er auf eine freiwillige Zutat der Rémer zuriick, sondern er
war von Anfang an mit dem Privileg der Asylic verbunden und muB
also auch in dem entsprechenden Ersuchen der Teier ausdriicklich
genannt worden sein, was auch schon aus der dabei oft iibersehenen
Urkunde der Athamanenkénige klar zu erkennen war (s. Anm. 217)220,
Man kann sich lediglich fragen, was die Teier bewogen haben
mag, den Begriff der dgpopodsymote in diesen beiden Fillen in ihr

- Ersuchen mit einzubezichen, wihrend sie ihn sonst ja weggelassen

2u haben scheinen. Es ist vielleicht kein Zufall, daB unter den uns
bekannten “Absendern” der Bestitigungsschreiben gerade die atha-
manischen Kénige und der rémische Staat auch die einzigen Miichte
sein diirften, die iiberhaupt aufgrund ihrer Herrschaftsform gépor von
Stédten erheben konnten; in den Beziehungen zu Stidten (wie den

- kretischen) wire die Garantie der Tributfreiheit ja von vornherein

absurd gewesen.

DaB diese von Antiochos 204/3 gewihrte doopodoynaie noch

193 oder gerade 193 in den Verhandlungen in Rom eine Rolle gespielt

hat und in dem rémischen Brief ausdriicklich bestitigt wurde, kann
allerdings einen recht konkreten zeitbedingten Hintergrund haben.
Holleaux (Etudes IV 200- 203) ist bei der Behandlung der Frage,

218 D, Magie, Anatolian Studies Buckler 169 Anm. 1 und 175 Anm. 2; vgl.
Roman-Rule II g43 Anm. 39 und 966 Anm. 85. F. Ceruti, Epigraph. 17, 1955, 122
meint, dass sich darin die Anerkennung der Unabhingigkeit der Stadt ausdriicken
sollte,

#1% Schmitt 7. .

20 Auf die Parallele im Brief der Athamanenkénige hat schon C. Scheffler,
De rebus Teiorum 29 hingewiesen und gleichzeitig vermutet, dass auch schon Anti-
ochos die Privilegien von Teos bestitigt hatte (vgl. auch Welles p. 155 zu n. 35, 6).
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warum die Teier erst 193 die Bestitigung der Asylie in Rom crwirkten,
davon ausgegangen, daB Teos zundchst unter der Vorherrschaft
Philipps V. stand und daher keine Gelegenheit hattc, mit den
Rémern in Verbindung zu treten; erst nach der Gewinnung der Stadt
durch Antiochos 196 sei das moglich geworden, und dann hitten
die Teier auch gleich die erste Gelegenheit wahrgenommen und Anti-
ochos gelegentlich der Absendung der Gesandtschaft im Jahre 194
um die entsprechende Vertretung ihrer Bitte in Rom gebeten. Heute
wissen wir, daB Antiochos als Beherrscher von Teos und Urheber der
Privilegien seit 204/3 die Interessen der Stadt vertreten konnte, wie
er esin Kreta tat. Und einmal ist in der Zeit vor 194/4hach den Unter-
suchungen von Holleaux auch sicher eine Gesandtschaft des Antio-
chos nach Rom gereist, nimlich Hegesianax und Lysias im Jahre
198/7 (Etudes V 156-9; vgl. die Tabelle 175-7). Was immer der
Grund dafiir sein mag, jedenfalls war es erst die zweite Romgesandt-
schaft von 194/3, dic als Nebenaufgabe die Vertretung des teischen
Anliegens vor dem Senat mithekam. Es wurde oben schon angedeutet,
daB in den damals gefithrten Verhandlungen iiber die Stellung der
Griechenstidte gerade auch die Rechtfertigung der Anspriiche auf
Tributleistungen vonseiten der abhingigen Stddte durch Antiochos
eine Rolle gespielt zu haben scheint, Da konnte es fiir dic syrischen
Diplomaten eine giinstige Gelegenheit sein, durch die gleichzeitige
Vertretung des Ansuchens der Teier zu zeigen, daB die seleukidische
Politik gegeniiber den Griechenstiddten da, wo andere Voraussetzun-

gen vorlagen, durchaus die einmal gewidhrte Immunitét respektierte
und fiir sie .eintrat®!. Es lag nahe, daB auch die rdomische Seitc in ™

diesem Punkte sogleich zur Zustimmung bereit war und aus der Besti-
tigung der teischen. Privilegien auch ihrerseits eine gewisse propa-
gandistische Wirkung erhoffte, was vielleicht gerade auch der etwas
pointierte Zusatz dgopohbynrov dnd Tol Moy Tob ‘Pwpalev andeuten

konnte 222, So gesechen hitten also 198 in Rom ebenso wie schon vorher

21 Man vgl. dafiir die Bemerkung von McShane 140 Anm. 178: “By 193,
supporting the appeal of Teos for Roman recognition of-that city’s exemption
from tribute, the Syrian envoy was publicizing the type of treatment Antiochos
sought to assure the Romans and Asiatic Greeks that he intended to provide”.

222 E. Badian, Studiés in Greek and Roman History (1964) 138 Anm. 72,
der das Teos betreffende Dokument “an amusing sidelight”” im Hinblick auf die
Verhandlungen von 193 nennt, spricht von dem ‘“competitive philhellenism” des
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204/3 im griechischen Mutterland und in Kreta dic Tcier bei der

. Durchsetzung ihres Anliegens in besonderer Weise von einer glinstigen
Konstellation der “Weltpolitik” profiticrt,

Abgeschen von der Verleihung der cben besprochenen Privi-
legien wird in der Inschrift iiber die Regelung des kiinftigen Ver-
hiltnisses der Stadt gegeniiber dem Herrscher direkt gar nichts aus-
gésagt. DaB der wenig spiter in den Verhandlungen des Antiochos
mit den Rémern so sehr strapazierte Begriff der &ieuleplo hier nicht
erscheint, braucht nicht wunder zu nehmen: cr fehlt auch in den
beiden #hnlichen Dokumenten, in denen aus stidtischer Sicht iiber
das Verhiltnis kleinasiatischer Griechenstidte zum Kénig gesprochen
wird, dem etwa gleichzeitigen delphischen Dekret fiir Antiocheia-
Alabanda (OGI 234) und dem vermutlich etwas spiteren Ehrenbe-
schlug von Iasos (OGI 237) 223, Es fehlen aber hier auch dic Termini,
mit denen in diesen Inschriften dic Regelung der Situation der Stadt
- wohl nach der Herrschafisiibernahme - bezeichnet wird: die Angabe
von der “Bewahrung” (Swguidessw) -von “Demokratic” und
“Autonomic” 22*. DaB Antiochos die Respekticrung der vépor der
Stidte offenbar zu einer gewissen Propagandathese gemacht hat,
148t cin viel zitiertes in Plutarchs Schriften tiberliefertes Apophthegma
vermuten®25, Es ist gut moglich, dafl diese Bedingung des vépoig
1P7oB <ol idlorg wie auch bei anderen Zhnlichen Beipielen
von Ubergabeverhandlungenﬂ“ in den der Besetzung der Stadt
vorausgehenden diplomatischen  Vereinbarungen enthalten -war.
Interessanter wire es fiir uns zu wissen, ob etwa ‘auch di¢ Frage der

. Kénigs und des Senats. Vgl. auch H. H. Scullard, Roman Politics 220 - 150 B, C,,
~120 Anm. o. .

T2 8 dazy Schmitt 98, Im allgemcinen zu diesem Thema das Kapitel “Der
hellenistische Herrscher und der griechische Freiheitsbegriff” bei A. Heuss, Stadt
und Herrscher 216 - 244; Préaux, Villes hellénistiques giff. [S. Addendum].

R 21 OGI 234, 21 St tev dapoxpatioy ol Thy elpdvav Toig *Avtoyelow
L“‘!’U@coet (nach M. Holleaux, Etudes III 153 Anm. 1, im Anschluss an Radet, ist
Moxpiria das Aquivalent von abrovoplx). ib. 237, 1 [ty Squovpleft]iey wx

%[ tJovoptay Srapuddooery. [S. Addendum].

. 28 Plut. Mor. 183f: *Avtioyog 6 wpitos ¥rpade aic wbheow, &v Tt ypddy Tapd
TOUS vdpoug wehebawy vevéola, pl) mpooéye dg ryvonudre.

© % Man vgl. die von A. Heuss, Stadt und Herrscher 231f. zitierten Beispiele
aus der Zeit Philipps V.




144 PETER HERRMANN

Besatzung bzw. Freiheit von Besatzung?*’ in irgendeiner Weisc ge-
regelt worden war, womit sich-ja das Problem der militdrischen Siche-
rung dieser exponierten “AuBenstation” der- seleukidischen Macht
nach dem Abzug des. Konlgs verbindet: Fiir eine auch nach dem
Weggang des Antiochos in Teos verbliebene Vertretung der konigli-
chen Macht kénnte der oben S. 55 besprochene Tatbestand der V. erlei-
hung der Isopolitie an die syrischen Stidte sprechen, wenn man
dabei annimmt, daB dieses Privileg gerade den in diesem Zusammen-
hang genannten gfior des Konigs zugute kommen sollte. Dabei lieBe
sich als Parallele auf die Verhiltnisse verweisen, die uns ein Doku-
ment aus der Zeit der ptolemiischen Vorherrschaft iiber Milet im
. Jhdt. kennen lehrt (Milet I 3 n. 139; vgl. Welles n. 14): dort war
unter Ptolemaios II. zur Sicherung des AuBenpostens neben cinem
Sohn des Konigs ebenfalls eine Gruppe von gitot stationiert, hinter
denen moglicherweise auch noch ein militdrisches Kontingent ge-
standen hat. .

Im iibrigen wird fiir uns die Autonomie der Stadt ja gerade im
auBenpolitischen Bereich in dem Vorgang der Einholung der Asylie-
bestitigungen sichtbar, wo Teos ganz in der auch sonst bekannten
Weise im Besitz der “internationalen Rechtsfihigkeit” (HeuB) er-
scheint und von sich aus diplomatische Schritte zur Anerkennung
seiner pr1v11eglerten Stellung unternimmt. Es ist sehr charakteristisch,

daB gerade in dieser Dokumentengruppe die Initiativrolle des Seleu--
kidenkénigs als des eigentlichen Urhebers. der Privilegien an keiner .
Stelle auch nur andeutungsweise in Erscheinung tritt, sondern immer ~

nur die durch ihn gewdhrte Unterstiitzung der diplomatischen
~ Aktion selbst 228, :

Wenn man sich die Frage stellt, in welcher Weise nun diese so
groBzligig behandelte und mit Fretheiten ausgestattete Stadt dennoch
an den Herrscher und an das Reich. gebunden wurde, so wird man -
abgeschen von ‘der méglichen direkten Reprisentanz der kéniglichen

227 Entsprechend der Bedingung des dgpovpfrous elvar in den in Anm. 226
genannten Fillen.

#28 Man vgl. demgegeniiber die ganz eindeutig dargestellte Aktivitat Eu-
menes’ II. bei der Asylieerklirung des Nikephorions von Pergamon Syll. 629 =
IG IX 1% 179. Auch Seleukos II. war im Zusammenhang mit der Asyliegewihrung

an Smyrna noch viel deutlicher in Erscheinung getreten (s. Anm. 179) als Antiochos
im Falle von Teos.
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Macht in. der Stadt-durch unserc neuen Texte interessanterweise
sehr deutlich auf Formen ciner ideellen Bindung verwiesen, auf
das Gebict der im kultischen Bereich lokalisierten Loyalititsbekun-
dungen und -verpflichtungen gegeniiber dem Herrscher und Herrscher-
haus. Es war oben schon zu zeigen, wie man dafiir in Teos in ciner

-uns noch nirgends belegten Form von der Einrichtung der Isopolitie

Gebrauch gemacht hat, in einer personell auf den Kénig und sein
Gefolge, ideell auf den offiziellen Kult der =gdyovo. bezogenen Ab-
wandlung. Diese fiir den sclcukidischen Herrscherkult grundsitzlich
intercssanten Aspekte der neuen Inschrift sollen nun im Schlufka-
pitel noch kurz behandelt werden.

5) Die Rolle des Herrscherkultes in den Bezichungen zwischen Anii-
ochos und Teos.

Zur Bekundung ihrer Dankbarkeit fiir dic durch die Verleihung
der Privilegien eingetretene Verbesserung der Lage der Stadt haben
die Teier, wie unser Text gezeigt hat, dem Konigspaar cine ganze
Seric vielfaltiger Ehrungen erwiesen, denen fast allen entweder durch
die Art der Ehrung an sich oder zumindest durch an diese Ehrung
angekniipfte Zeremonien eindeutig cin kultischer Charakter zuge-
sprochen werden muB. Im einzelnen bestanden diese Ehrungen in
der Aufnahme des Konigs und der Kénigin als Kultgenossen in den
Tempel des Dionysos (I 44 - 52), in der (aus II 12 zu erschlieBenden)
Einrichtung eines Priestertums fiir den Konig, der Einfihrung des

Festes'der Antiocheia und Laodikeia, mit Opfern an dem Kénigspaar

geweihten Altdren (I 1-29), schlieBlich in der Aufstellung eines

N Kultbildes des K&nigs im Buleuterion und der Instandsetzung eines
*der Kénigin geweiliten Brunnens auf dem Markt, beides verbunden mit

der Verfiigung einer ganzen Anzahl dort zu vollziehender kultischer
Handlungen (IT 29-87). Das sind Formen der Ehrung, die sich zum
Teil durchaus im Bereich des Herkémmlichen bewegen und von uns chne
Weiteres in eine groBere Zahl schon bekannter Beispiele eingeordnet wer-
den kénnen (sbvvaol Beof, Priestertum, Feste, Altire, Erstlings gaben) 229,
dic aber zum anderen einige uns bisher nicht bezeugte Einzelheiten
enthalten * (besonders die Zeremcenien am Kultbild des Antiochos
im Buleuterion und am Laodike-Brunnen). Bei der Spirlichkeit unse-

222 Im einzelnen s. den Kommentar. Man vgl. auch die Zusammenstellun-
gen bei Ch. Habicht, Gottmenschentum 138-159 “Dic konkreten Kultformen”.

Anadole IX, 1o
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res Materials kénnen wir hierbei nicht entscheiden, ob diese Details
auch fiir die damalige Zeit tatsichlich Neuheiten dargestellt haben;
immerhin wére das Bestreben, auf diesem Gebiet nach neuen, indivi-
duellen Formen zu suchen; durchaus verstandlich 2%,

Wesentlich ist bei diesen kultischén Ehren, daB sie nicht nur
in ihren duBeren Formen, sondern ebenso schon in ihrer Motivierung
und der Art ihrer Einfihrung deutlich die Charakteristika des stdd-
tischen Herrscherkultes der hellenistischen Zeit erkennen lassen. Es
handelt sich um Ehren, die die griechische Stadt in éigener Kompe-
tenz beschlieBt, als eine “Danksagung” fiir “eine einmalige Leistung
des Geehrten zum Wohl der Gemeinde in einem bestimmten Augen-
blick” (Habicht, Gottmenschentum .162), wobei der auch in Teos
gegebene AnlaB des Herrschaftswechsels, der die Stadt zugleich
aus einer besonderen Bedrohung ihrer Existenz errettete, geradezu
die klassische Motivierung darstellt (Habicht 16%f, 242). Ebenso
deutlich ist in Teos, daB sich diese Ehren als eine Steigerung der pro-
fanen Ehren darstellen und sich zum. Teil mit deren Formen durch-
dringen (s. dazu Habicht 206ff): wir haben gesehen, daB gerade in
dem Antiochos-Brief von Block IV, der moglicherweise in eine
spitere Zeit als die Beschliisse von I und II gehért, nur von pro-
fanen Formen der Ehrung die Rede zu sein scheint (IV % : jahrliche
Verleihung eines' goldenen Kranzes und Errichtung eines - vergol-
deten Standbildes®1), DaB iibrigens Antiochos III. wahrscheinlich
nicht der erste Seleukide war, den die Teier mit gdttlichen Ehren

bedachten, 148t das in Seferihisar abgeschriebene Inschriftenfragment /

CIG 3075 vermuten, in dem Antiochos I. und Stratonike erwihnt
werden. und Antiochos selbst oder sein nach ihm genannter Sohn

#30 Man kann aus spiterer Zeit an: die Bemithungen des Provinziallandfages
von Asia erinnern, fiir Augustus “neue” und “noch nicht gefundene” Formen der
Ehrung auszudenken, was nach dem Vorschlag des Statthalters Paullus Fabius
Maximus zu dem Kalendererlass von (wahrscheinlich) g v. Chr. fithrte: OGI 458
(=Ehrenberg-Jones, Documents illustrating the reigns of Augustus & Tiberius? g8)
17 66wk mop’ Ewaoto Emvohisoupey Tpbmov Tive dpellelne wawév], 47 (von Fabius

Maximus) =5 péype viv dyvoniv dnd . tav “EXMvay elg thy o ZePactod ety
ebpeto,

21 Zu der Frage, ob “goldene” Statuen im Hellenismus als eine Form der
gottlichen Ehrung anzusehen sind (so K. Scott, TrAPhAss. 62, 1931, 101 ff.), s. Ist.
Mitt. 15, 1965, 87 Anm. 40a.
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und Mitregent mit dem Kultbeinamen Soter versechen wird %2,
Andererseits war die lokale Tradition in der Formulierung von Einzel-
heiten des Ehrenbeschlusses schén an der Ubercinstimmung der
Zeilen IT 26 - 28 mit einem Passus des spateren Dekrets fiir die perga-
menische Kénigin Apollonis zu erkennen (s. 5. 33).

Es gibt aber unter den von den Teiern fiir Antiochos beschlosse-
nen Ehren zumindest zwei Einzelheiten, die in ihrer Bedeutung iiber
den Bereich des lokalen stidtischen Herrscherkultes hinauszufithren
scheinen in iiberregionale Zusammenhinge: die Verwendung des
Kultbeinamens Méyag und die in der Isopolite - Verleihung an die
syrischen Stidte zu erkennende Bezugnahme auf die wpéyovor
des Konigs. Hier ist zugleich der Punkt, wo sich die Frage nach even-
tuellen Zusammenhingen auch mit iberregionalen Kultformen
stellt, d. h. nach bestechenden Beziehungen zu dem sogenannten
dynastischen und staatlichen Kult. Da im Falle von Teos gerade in
diesen genannten Besonderheiten eine nachdriickliche Loyalitits-
bekundung und zugleich eine iiber das Ideelle hinausreichende
Bindung an das Seleukidenreich beabsichtigt zu sein scheint, verdient
dieses Phinomen die besondere Aufmerksamkeit des Historikers.

Was den Beinamen Mévyag betrifft, so konnte schon oben 8. 41
darauf hingewiesen werden, daB er in dem neuen Text nur in den

' B_cschlijssen auf Block II erscheint, womit ein zusiitzliches Argument
-dafiir gegeben war, die Bestimmungen dieses Blockes einem spiteren

Dekret, das in einigem Abstand auf die Ehrungen von Block I folgte,
2uzuweisen. Dazu kam die wichtige Beobachtung, daB8 diese Benen-

~ Dung in dem teischen BeschluB offensichtlich einen Kultbeinamen
‘des Herrschers darstellt: nur in kultischem Zusammenhang wird

dem Konig dieser Beiname gegeben; wenn von seiner Person als sol-
cher die Rede ist, heiBt er auch auf Block IT nur Puotheds *Avrioyog
(s. Anm. gg). Der neue Text aus Teos stellt nun jedenfalls den fri-
hesten, aus der Lebenszeit des Konigs selbst stammenden Beleg fiir
diesen Kultbeinamen dar, der bisher nur fiir die Zeit nach dem
Tode des Herrschers bezeugt und nur hypothetisch schon fiir seine

232 S, dazu Ch. Habicht, Gottmenschentum to2. In der nunmehr sicher als
teisch zu erweisenden dynastischen Kultliste OGI 246, 3 (s. S.121) ist jedenfalls-ent-
Sprechend der offiziellen Auffassung - Antiochos I. mit dem Beinamen Soter verschen.
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Lebenszeit angenommen. worden war2®. Urkunden aus Amyzon,
die gegeniiber dem teischen Text nur wenig jiinger sein konnen,
zeigen die Verwendung des Beinamens Méyug bei reinen Datierungs-
angaben, also ohnec erkennbare kultische Bedeutung (s. Anm. 100).
Dicser Tatbestand fiihrt auf verschiedene Fragen nach der Entstehung,
Bedeutung und Verbreitung dicses Beinamens iiberhaupt: Besteht ein
Zusammenhang zwischen dem Herrschertitel Paoteds péyac und
dem Kult- oder Ehrenbeinamen Méyas, die beide in der Zeit unmit-
telbar nach dem groBén Ostfeldzug des Konigs aufgekommen zu sein
scheinen24? Und ist der Beiname Méyac zunéchst als reiner Ehren-
name konzipiert und dann erst als Kultname verwendet worden,
oder steht die Verwendung im kultischen Bereich am Anfang? SchlieB-
lich: in- welchen Kreisen ist dieser Beiname iiberhaupt “geschaffen”
worden und von welchen Schichten der Reichsbevélkerung ist er
auf den Kénig angewandt worden? Nach der Vermutung von P.
Spranger (Saeculum g; 1958, 30 f.) ist das péyeg -Epitheton in der
Umgebung des Konigs selbst - aufgekommen als eine Abwandlung
des kurz zuvor vom Konig iibernommenen GroBkonigtitels®s und
hat sich von dort aus weiter ausgebreitet; Schmitt (g4f.) spricht von
einer raschen Verbreitung des Ehrennamens unter den Griechen,

bei denen andererseits Antiochos den GroBkénigstitel anscheinend
nicht offizicll gefithrt habe:

Hinsichtlich der Kultbeinamen hellcnistischer'Kﬁnige ist von
der neueren Forschung dic Notwendigkeit einer deutlichen Schei-

238 Vgl. P. Spranger, Saeculum g, 1958, 30 Anm. 48; Schmitt g5 Anm, 3.
*% Zur Datierung beider Titel vgl. oben Anm. 101, dazu Schmiitt 92 Anm. 2.
Sowohl Spranger a.a. O.30 als auch Schmitt 94 f. gehen davon aus, dass die Ver-

wendung des Beinamens Méyug bald auf die Annahme des Grosskonigstitels durch
Antiochos folgte.

% a. a. O.30: “In ihrem Munde (d. h. in der Umgebung des Konigs) wrde
der ‘grosse Konig Antiochos’zum ‘grossen Antiochos’ schlechthin, was gegeniiber
dem Herrschafistitel noch eine Steigerung bedeutete. Dass man sich in der alltig-
lichen Ausdrucksweise nicht der umstindlicheren offiziellen Titulatur bediente,
nimmt - nicht wunder, da bei den Griechen ganz allgemein die Gewohnheit ver-
breitet war, offizielle Namen, welcher Art sie auch waren, ganz nach Belieben zu
variieren”. Danach wire also der Ehrentitel lediglich das Produkt einer nachlassi-
gen Vereinfaching des Herrschertitels (vgl. 31: der Beiname “drang zu Leuten,
die nicht mehr seinen Zusammenhang mit dem Titel “Grosskonig” erkannten. . ")
ohne speziclle Absicht - ein Gedanke, den man kaum akzeptieren kann!
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dung zwischen den in den stidtischen Kult gehorigen u?d danach
auch vielfach ganz individuellen Kultnamen' gnd df:n.lm ganzen
Reichsgebiet vorkommenden, einheitlichen OflelCll'Cl’l Beinamen her-
ausgcarbeitet worden 3¢, Dabei kénnen insofern B.czxchungf:n z.wmchcn
beiden Arten von Beinamen bestchen, als “‘ein ursprunghch"v?n
einer Stadt gegebenes Epitheton zum offiziellen Kultnamen des Komgs
im staatlichen Kult werden kann” (Habicht 158 Anm. 83), wofiir
die offizielle Ubernahme des lokalen milesischen Kultnamens Theos
fiir Antiochos I1. das bekannteste Beispiel darstellt. Nun kénntc‘ man
auch im Falle Antiochos’ IIL, wenn man das ncuc Zcpgms von
Teos fiir sich betrachtet, den Kultheinamen Méyas fiir ein solches
rein in den stidtischen Kult gehoriges Epitheton anschen. War cs
aber eine individuelle, von Tcos ausgehende und nur auf Teos be-
schrinkte Anwendung? o :

Wie oben schon angedeutet wurde, besafien wir bisher fiir den
Kultnamen Avrioyoc Méyec nur zwei aus der Zecit nach d::m Tode
des Konigs stammende Belege. Diese gewinnen aber nun fir unsere
Frage besondere Bedeutung aufgrund ihrer Herkunft: sie fanden sich
nimlich in Seleukeia in Pierien und in Teos selbst!

Der Beleg aus Seleukeia erscheint in zwel st'aic}tischf:n Pricster{i-
sten. wo in zwei aufcinander folgenden Jahren je cin Priestertum fiir
eine’ Reihe von Seleukidenkdnigen angefithrt wird, die von Seleukos
Zeus Nikator bis Antiochos. Megas reicht (OGI 245 = Jalabert -

/ Mouterde, Inscriptions grecques et latines de la Syrie I.II 1184);
/" die Inschrift ist in der Zeit Seleukos’ IV. aufgezeichnet, fiir den ein

" gesondertes Priestertum angefithrt wird. . o
- Der Beleg aus Teos stcht in einer merkwiirdigen, in ihrem Cha-
rakter schwer zu bestinmenden Inschrift, die G. Hirschfeld 1874
von einer kleinen Marmorbasis in Teos abgeschrieb_cp h'at (}.\Z.
33, 1876, 26 Anm. 22 = OGI 246). Darauf ist im Genitiv eine Llstf:
divinisierter Seleukidenkonige angefiihrt, die von Scleukos I. bis
zu Demetrios 1. zu reichen scheint7, Das Dokument ist auffallend

236 §. zuletzt Ch. Habicht, Gottmenschentum 158 Anm. 83 mit besonderem
Hinweis auf Bikerman, Institutions 236-256. ‘ .

.27 Die Bedeutung von vier weiteren, nach einem Spatium folgt.anden Zcilen,
in denen man die Exrwiahnung anderer Dynastien (Philipp, Ptolemaios) erkennen
wollte, ist infolge stirkerer Zerstorung ganz unklar. M. R(.)stov'tchf, JHS 55, 1935,
62 nahm an, dass damit eine Liste der Ptolemier folgte, die mit der Nennung Ale-
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durch einige UnregelmaBigkeiten in der Liste selbst (vgl. Anm. 240),

vor allem aber durch die Weiterfiihrung der Liste bis zur Mitte des

2. Jahrhunderts, wo die seleukidische Herrschaft- in Teos ja langst
beendct war. Wahrend W. Dittenberger versucht hatte, diese Merk-
wiirdigkeiten mit der Annahme einer Weihung durch einen Privat-
mann zu erkliren#%, glaubte man in neuerer Zcit deswegen iiber-
haupt die Herkunft aus Teos in Zweifel zichen zu miissen 29, In
dieser Liste nun erscheint Antiochos Megas gleich zweimal, das
erste Mal vorangestellt, unmittelbar auf den Theos Seleukos, den
Dynastiegriinder, folgend, das zweite Mal in der danmanschlieBenden
chronologischen Reihe zwischen Seleukos Theos (Seleukos II.- oder
oder II1.?%%) und Antiochos Theos (dem 193 verstorbemen Sohn
und Thronfolger, der in der Listc von Seleukeia vor Antiochos Megas
aufgefiihrt ist) ; er ist dabei nicht nur durch diese zweimalige Nennung,
sondern allein schon durch die Bezeichnung mit dem Beinamen Me-
gas neben Antiochos Soter (Antiochos 1.), Antiochos Theos Epipha-
nes (Antiochos IV.) und Demetrios Theos Soter (Demetrios L) aus
der Reihe der iibrigen nur jeweils mit einem angehsngten Beb¢ ver-

xanders begonnen hitte: [’ Axefdvdpou] 203 Durinmov. Dagegen hat Habicht; Gott-
menschentum 20 mit Recht darauf verwiesen, dass eine solche Erginzung mit den
von Hirschfeld angegebenen Buchstabenresten keineswegs vereinbar ist. Der Name
eines Ptolemaios kann nur nach Z. 14 vermutet werden: @ BOTIITO[, wobei gegen-
iiber der Seleukidenliste' die Vorausstellung des 6eée auffallend wire. In Z. 1 5 hat
Dittenberger [Iltolejuaiov aus dem iiberlicferten [////NAIOY gewinnen wollen.

2% OGI 246 Anm. 1: “Tam quia haec dedicatio non ad sacra solemnia regni
pertinebat, sed privatim ab homine Graeco in oppido Teiorum facta erat, non mi-
rum eum egregia quidem pictate regiam domum prosecutum esse, sed nequaquam
ab omni parte accuratam notitiam de eius rebus, quae antiquiorum temporum fuis-
sent, et de singulis qui in numerum deorum recepti essent regibus habuisse”.

. ™° Bikerman, Institutions 245 Anm. ¥ denkt an Verschleppung des Steines
aus Phonikien. Vgl. M. P. Nilsson, Geschichte der griech. Religion IT2 168 Anm. 5;
Habicht, Gottmenschentum 20, .

0 OGI 246 Anm. 6: “Seleucus II Callinicus (246-226 a. Chr. n.). Mero
errore post eum omissus videtur Filius natu maximus, qui in regno ei successit, Seleu-
cus III Soter sive Ceraunus (226-223 a. Chr. n.)”. Es ist vielleicht einfacher, eine
Vertauschung zwischen Seleukos II. und ‘Antiochos IL. in den Zeilen 4-5 anzuneh-
men, wodurch die Notwendigkeit wegfiele, in dem Seleukos Theos, der zwischen
Antiochos I. und Antiochos II. erscheint, den wegen des Verdachts der Empérung
beseitigten Sohn und Mitregenten Antiochos® I. zu sehen, der doch “in solennibus
regni sacris sane.. nullum inter divos locum  habebat’ (OGI Anm, 4), und zu-
gleich die sonst auffallende Auslassung Seleukos’ II1. hinfallig wiirde.
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sehenen Namen der Seleukiden herausgehoben. Nachdem uns nun
der Neufund von 1963 das sichere Zeugnis fiir den Kult bzw. Kult-
beinamen des Antiochos Megas in Teos geliefert hat, wird man nicht
mehr umhin k8nnen, die besprochene Liste, in der eben diesem Herr-
scher unter eben diesem Beinamen ein Vorzugsplatz eingerdumt wird,
ebenfalls als-ein sicher aus Tecos stammendes Zeugnis anzusehen.

Ja, wir haben sogar AnlaB, diese Liste vergtttlichter Seleukiden-
konige in cine direkte Bezichung zu riicken zu der vorher bespro-
chenen Priestertiimerliste von Seleukeia, nicht nur wegen der beiden
gemeinsamen Nennung des Antiochos Megas, sondern wegen ihrer
generellen Affinitdt iiberhaupt??: In seiner scharfsinnigen Unter-
suchung iiber den dynastischen Kult bei den Seleukiden unter der
Uberschrift TPOMONOI nannte M. Rostovtzeff die Inschrift von
Seleukeia “one of the most illuminating documents bearing on the
Seleucid dynastic cult of the time after Antiochos III” (JHS 55, 1935,
60). Eben dieser Begriff der npéyovor ist es, der nun auf der Grundlage
der Aussagen unserer neuen Inschrift eine dirckte Briicke schligt
zwischen den beiden Listen. Wir haben oben gesehen (8. 53), daB
unter ausdriicklicher Bezichung auf dic mgéyovor des Konigs die

merkwiirdige Aktion der Erteilung der Isopolitie durch Teos an die

Bewohner der drei syrischen Kernstddte eingeleitet wird, der Stidte
aus der Tetrapolis, unter denen gerade auch Seleukeia in Pierien er-
scheint. Man gewinnt nun jedenfalls den Eindruck, daB hinter dieser
Bezugnahme sich eine in den ideellen und kultischen Bereich fithrende
Anlehnung an die zentralen Reichsstidte manifestiert, die zu Uber-

~ cinstimmungen oder zumindest Anniherungen in den Formen des

Herrscherkultes fiihrte. v

Nun gibt es hinsichtlich des dynastischen Kultes der Seleukiden,
in dessen Rahmen die Verehrung der mpéyovor durch cigene Priester
eine wichtige Ralle spielt, in der neueren Forschung recht unterschied-
liche Meinungen iiber die Frage seiner Entstehung, seiner Ausbrei-
tung und Verbindlichkeit und insbesondere auch seines Zusammen-
hangs mit der nunmehr fiir 193 v. Chr. gesicherten zentralen Insti-

241 Diese Affinitat hat den beiden Dokumenten ja schon zu unmittelbarer
Nachbarschaft in den OGI verholfen, obwohl Dittenberger dazu gleich die Ein-
schrinkung machte (OGI 246 Anm. 1): “Etsi Seleucidarum defunctorum nomina

hic similiter enumerantur ac n. 245, tamen ratio ac natura horum titulorum neu-
tiquam eadem est”. ‘
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tution eines Reichskultes, in dem deytepeic der mpbyovor und des
lebenden Herrschers bezeugt sind (L. Robert, Hellenica VII 5-22).
Wg’ihrend Rostovizeff in seiner Untersuchung von 1935 annahm
(a.a. 0. 59), daB alle auf uns gekommenen Einzelzeugnisse {iber einen
solchen dynastischen Kult - er wies solche auBer fiir Seleukeia in Pie-
rien noch fiir Seleukeia am Tigris, Antiocheia in der Persis, Samariay
Skythopolis und Dura - Europos nach - eine einheitliche Organisa-
tion eines in" allen seleukidischen Militsirkolonien und abhingigen
Stadten (subject cities) ctablierten offiziellen Kultes bewiesen 22
habén andere in der Nachfolge von E. Bikerman (Institutions 243)

stadtischen Kult aufgepfrppft war’ 24,

Auf alle Fille ist aber darauf hinzuweisen, daB alle uns bisher
vorliegenden Beispicle fiir eine solche kultische Verchrung der” mpéyovor
aus Stiidten stammen, die als hellenistische Neug_rl'indungcn bekannt
sind. So sind insbesondere die Stidte der Tetrapolis sowie Seleukeia
am Tigris und Dura - Europos als Grindungen des Seleukos Nikator
und Antiocheia in der Persis als Griindung des Antiochos Soter ganz

. besonders mit den Ahnherren der Dynastie verbunden. Eg ist sehr

naheliegend, daf in diesen Stidten gerade auch im kultischen Bereich
eine besbndere Bindung an die Dynastie erstrebt wurde, die'von einem

. 2 Man vgl. auch die in der Auseinanderselzung ‘mit A. Aymard, REA 51,
1949, 342-5 vorgebrachten Bemerkungen von J.ound L, Robert, Bull: 1 951, 234 p.
202 und La Carie IT 302 Anm. 6 iiber die Verbindlichkeit des staatlichen Kénigs-
kultes der Seleukiden fiir die cités non-autonomes baw. ‘sujettes’.

‘ M43 7. B, Jalabert-Mouterde, Inscr. de Syrie 1IT P- 650;. L. Cerfaux-J, Tond-
rau, Le culte des souverains 238 £.; M, P. Nilsson, Geschichte der griech. Religion
I12 166 f. Man vgl. schon die zweifelnde Frage bei Welles p- 159 Anm. q.

¥4 Man' vgl. etwa auch die Vermutung von F, Taeger, Charisma I 315, dass

¢ stufenweisen  Ausbau zuniichst lokaler und
personalgebundener Einrichtungcn”‘geschaffen worden sei,

i
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Kult des kéniglichen Stadtgriinders, des xwiotye, tiber die spiteren
Nachfolger zu einem allgemeinen Kult der ngdyovor und mithin der
der ganzen Dynastie ausgebaut werden konnte 205 Dabei wird dann
doch wicder die Annahme einer zentralen Regelung  wahrscheinli-
cher, und vielleicht kénnen wir gerade hier die Keimazelle des scleuki-
dischen Staatskultes iiberhaupt greifen.

Jedenfalls diirfte es also dicse spezifische Form des dynastischen
Kultes der syrischen Kernstidte gewesen sein, die die Teier bei ihrem
Hinweis auf die rgéyover vor Augen hatten. Nun geht ja aus dem
teischen Text selbst freilich nicht hervor, daB auch in der griechischen
Stadt ein solcher Kult der wgéyovor nach diesem  syrischen Vorbild
installiert werden sollte, DaB aber tatsichlich in irgendeiner Weise,
vielleicht ohne den Namen der mpdyovor und in einer im einzelnen
von dem syrischen Vorbild abweichenden Form, in Teos ein solcher
dynastischer Kult entwickelt worden ist, diirfte durch die oben
besprochene in Teos abgeschriebene Liste von der Mitte des 2. Jahr-

-hunderts nunmehr bewiesen sein. Zudem zeigt di¢ schon erwihnte

Heraushebung des Antiochos Megas in dieser Liste, daB in dieser
teischen Form des Selcukidenkultes gerade Antiochos dem GroBen
eine besondere Rolle zugekommen sein muB. Das zundchst befremd-
liche Faktum, daB ein solcher Kult tiber die Zeit der seleukidischen
Herrschaft hinaus noch bis weit in die Jahre der pergamenischen Vor-
herrschaft hinein weitergefiihrt worden sein sollte, kann vielleicht
in" Anbetracht einiger uns dazu bekannter Parallelen leichter ver-
stindlich werden: Schon linger hat man in einem Opferverzeichnis
von Erythrai einen Beleg fiir das Weiterbestehen eincs Kultes fiir

Antiochos I. (?) noch im 2. Jahrhundert nach dem Ende der selen-

kidischen Herrschaft24, und M. Rostovtzeff hat dazu einc Anzahl

#5 S. dazu insbesondere den Aufsatz von M. Rostovizeff, Le Gad de Doura
ct Seleucos Nicator, Meélanges Syriens offerts 4 R. Dussaud (1939) 281-295, wo
Rostovtzeff, von Dura-Europos ausgehend, das Weiterbestehen seleukidischer
Griinderkulte auch nach dem Ende der syrischen Herrschaft fiir verschicdene an-
dere Orte nachweist (s. Anm. 247). Weitere Beispiele fiir Griinderkulte der ersten
Seleukiden bei Ch.-Habicht, Gottmenschentum 105-8, der 105 Anm. 1 speziell eine
Untefsuchung fiber den Griinderkult Seleukos’ I. in Dura-Europos im Zusammen-
hang mit dem staatlichen Konigskult im Seleukidenreich ankiindigt,

8 F. Sokolowski, Asic Mineure n. 26, 22. 49. [64]. 72. Dazu Ch. Habicht,
Gottmenschentum g3 ff,, vgl. 191,
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von Zeugnissen fiir die Existenz seleukidischer Griinderkulte in klein-
asiatischen und syrischen Stidten noch bis in der R&merzeit beige-
bracht 27, Wenn auch schwer denkbar ist, daB ein Kult gerade Anti-
ochos™ des GroBen in Teos in den Jahren unmittelbar nach 190 prak-
tiziert worden sein kinnte, wire eine Reaktivierung eines Seleuki-
denkultes in der Zeit des guten pergamenisch-syrischen Einverneh-
mens unter Antiochos IV. Epiphanes schon eher vorstellbar 8,
In Bezug auf die Person Antiochos’ des GroBen selbst konnte der
Weiterbestand eines Kultes in Teos besonders dann noch eine beson-
dere Stiitze erfahren haben, wenn dort dem Herrscher auch in irgend-
einer Weise die Rolle eines véog xtlome zugeschrieben worden wire.

Nach diesen Erkenntnissen bzw. Vermutungen im Bereich des
dynastischen Kultes wird man nun auch stirker geneigt sein, in glei-
cher Weise bei dem sowohl in Seleukeia in Pierien als auch in Teos
bezeugten Kultbeinamen Méyag fiir Antiochos ebenfalls eine bewuBte
Ubereinstimmung anzunehmen, d. h. wohl auch hier von Seiten der

Teier einen AnschluB an eine in den syrischen Hauptstédten einge-

filhrte Benennung. Es ist sehr bezeichnend, daB Antiochos IIL. in
Teos eben nicht einen der bisher gelaufigen Kultbeinamen wie etwa
Euergetes oder Soter erhalten hat, also Beinamen, die, wie im stid-
tischen Kult iiblich, “den Charakter einer Aussage itber das den Kult

7 M. Rostovizeff, Mélanges Syriens offerts 4 R. Dussaud '284 ff.: ausser
Dura-Europos wird das nachgewiesen fiir Antiocheia am Maander, Aigeai in Kili-
kien, Antiocheia am Orontes,” Gerasa.

248 Uber diese guten Bezichungen zuletzt IstMitt. 15, 1965, 85 ., wo ein

ncuer Beleg dafir aus Milet bekannt gemacht werden konnte. - Es kann darauf

hingewiesen werden, dass in der teischen Liste OGI 246, 10 gerade Antiochos IV.
durch seinen Beinamen Epiphanes in dhnlicher Weise wie Antiochos Soter und
Antiochos Megas, und nach ihm noch Demetrios I. Soter, gegeniiber den anderen
nur als 8e8¢ bezcichneten . Herrschern besonders herausgehoben wird. - Wahr-
scheinlich wird man auch den in Teos 'gefundcnen Beschluss fiir Tyros, in dem von
der Erneuerung schon linger bestehender freundschaftlicher Verbindungen zwischen
beiden Stidten die Rede ist (BCH 49, 1925, 305 n. § = SEG IV Bot), als einen
Beleg fiir das Weiterbestchen guter Beziehungen zwischen Teos und dem Seleuki-
denreich anichen diirfen, Leider fehlt einc klare Auskuft iiber seine Datierung: die
franzésischen Herausgeber nennen . 305 von der Schrift her das 2. und 1. Jahr-
hungiert (die Photographie Fig. 8 ist unbrauchbar), scheinen aber S. 308 eine Datie-
rung in die Zeit Antiochos’ III, zu vertreten. M. Rostovtzeff, Hellenismus IIT

1308 Anm. 126 ardererseits reiht die Urkunde unter die Belege fiir die 125 von Ty-
Tos gewonnene Autonomie ein.
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begriindende Ereignis tragen” (Habicht, Gottmgnschentum 1 ?9,)’
obwohl gerade auf Block I 20ff. festgestellt worden war, daB der Konig
sich in Teos nicht nur den Titel des Euergetes, sondern auch den des
Soter verdient habe (s. den Kommentar S. 25). In der Tat kann man
sich bel dem doch ganz andersartigen Beinamen Méyag eher VOrStCHC{l,
daB er in der unmittelbaren Umgebung des Kénigs speziell als ein
im dynastischen Kult zu verwendendes Epitheton konzipiert Yvorden
ist 249, also als ein individueller und ncucr Beiname in der Reihe der
den fritheren Seleukiden in diesem Kult bereits zugewiesenen Epi-
theta, wobei Antiochos méglicherweise iiberhaupt als erster Herrscher
bei den Griechen diesen Titel erhielt 250, Neu wire bei dieser Annah-
me wahrscheinlich auch schon der Tatbestand, daB Antiochos diesen
dynastischen Kultbeinamen schon zu Lebzeiten erhielt, wiihrcnd‘cr
sonst bei den Seleukiden immer erst nach dem Tode der Kénige
erscheint 25, Ob der Beiname Méyas fiir Antiochos III. zu seinen

24 Man vgl. schon die Vermutung von P. Spranger, Saeculum g, 1958, 30
Anm. 48, “‘dass der Konig auch im Reichskult unter dem Méyug-Beinamen vcrchr:t
wurde”, mit der problematischen zusitzlichen Annahme, dass dieser Beiname ei-
nen alteren Nikator-Beinamen verdringt haben konnte.-Es kann iibrigens noch
darauf hingewiesen werden, dass Appian Syr. 15, 61 (8¢® & »al Méyas Hv ém{wup.ov
a37p) den Beinamen Antiochos’ III. mit demselben Begriff #mdvopoy bczcu:hnf:t
wie den bekannten Kultbeinamen Antiochos’ II. in Milet (ib. 65, 344 8t Osdg
Exdvupov Snd Midnotov ylverar mpdtov. . .).

2%0 Die Bezeichnung des Demetrios *Poliorketes als 6 péyac in einem athe-
nischen Dekret von 302 v. Chr. (AM 66, 1941, 222 Z. 2; vgl. 227) hat A. Wilhelm,
OJh. 85, 1943, 161 Anm. 26 bekanntlich nur auf die Kérpergrosse beschranken
wollen (dagegen: P. Spranger a. a. Q.26 {I.). Andererseits hat P. Sprang.cr selbst
a. a. O.31 f. gezeigt, dass fiir Alexander, der haufiger als das Vorbild fiir die _Bencn-
nung des Antiochos angesehen wurde, am Ende des 3. Jahrhunderts das Eplthcto.n
péyos noch keineswegs verwendet worden zu sein scheint; der fritheste Beleg fiir
den Beinamen ‘“‘der Grosse' steht bekanntlich bei Plautus, Most. 775 - Aus dem
griechischen Bereich ist kiirzlich durch F. K. Dérner der Herrschertitel Baoihede
wéyag fiir Alexander unter den Ahnenreliefs des Antiochos von Kommagene auf
dem Nemrud Dag nachgewiesen worden (Arsameia am Nymphaios, IstForsch.
23, 1963, 65 Anm. 43). S. auch F. Pfister, Hist. 13, 1964, 48.

261 Vgl. Habicht, Gottmenschentum 158 Anm. 83. Es ist aufschlussreich,
dass in der kultischen Herrscherliste OGI 233 aus Antiocheia in der Persis von ca.
205 Antiochos 1. noch ohnc Beinamen erscheint, so wie auch spiter in der Liste
der Priestertiimer OGI 245 aus Seleukeia in Pierien der regierende Seleukos IV.
im Gegensatz zu allen Vorgingern ohne Epitheton einfach als Basileus Seleukos
angefithrt wird.
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Lebzeiten auch als reiner Ehrenbeiname ohne kultischen Hinter-
grund Verbreitung gefunden hat, wie angenommen worden ist (s.
3.120), scheint mir zumindest sehr unsicher; die wenigen Zeugnisse,
dic wir bisher fiir die Verwendung des Beinamens im.profanen Ge-
- brauch haben (Amyzon: s. Anm. 100; Nysa am Maander: Anm, 183),
kénnen jedenfalls auch einfach durch einen in den betreffenden Orten
bestehenden Kult erklirt werden.

In der obigen Untersuchung iiber die Abfolge der Textblocke
(S. 63) kamen wir zu dem Ergebnis, daB der Block IT von Block I durch
eine vielleicht gréBere Textliicke getrennt sein diirfte und iiberdies
wahrscheinlich ein zu einem spateren Zeitpunkt beschlossenes geson-
dertes Dekret enthdlt. Im Hinblick auf die hier fur die Frage des
Herrscherkultes entwickelten Gedanken ist es besonders bedauerlich,
daB diese Textliicke gegeben ist. Denn ein neu einsetzendes Dekret

_ miiBte ja auch eine neue, den konkreten AnlaB nennende Motivierung

aufweisen, und in ihr wiren am ehesten Angaben zu erwarten, die
uns iiber die Hintergriinde sowohl des Kultbeinamens des Antiochos
als auch der ganzen Aktion der Isopolitie - Gewihrung aufkliren
kénnten. o :

Auf der Grundlage des uns Vorliegenden ergibt sich jedenfalls
aus diesen hier besprochenen Einzelheiten die Feststellung einer fiir
eine autonome Griechenstadt ganz ungewshnlichen Anlehnung an
die Kultformen der in besonderer Weise an die Dynastie gebundenen
syrischen Reichshauptstiddte. Diese Anlehnung im kultischen Bereich
findet ihre politische Erginzung in der von der Isopolitie erhofften
personellen Durchdringung zwischen der Biirgerschaft -von Teos
und den Biirgern der syrischen Stadte bzw., wie wir vermuteten,
vor allem mit Leuten aus dem Gefolge des Herrschers selbst, Man
konnte sich denken, daB die Teier sich aus einer solchen intensiveren
Bindung an den Herrscher und an das Reichszentrum eine bessere
Foderung und Sicherung fiir die Zukunft versprachen, wie das in
ihrer Motivierung (II g6 - gg) ja auch anklingt. Andererseits ist aber
wohl auch nicht ausgeschlossen, daB dieser Versuch einer zuverlis-
sigeren Verkniipfung des vorgeschobenen™ AuBenpostens Teos mit
dem Reich auf Anregungen aus der Umgebung des Herrschers selbst
zuriickgeht.

Diese politische Bindung an den Seleukidenkénig hat, wie wir
wissen, freilich nur wenig mehr als cin Jahrzehnt bestanden. Sie war
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zu Ende, als im Jahre 1go das Kriegsgeschehen auch die erythriische
Halbinsel erfaBte und als der Versuch der Teier, die Flotte des
Konigs mit Proviant zu versorgen, cinen rémischen Handstreich auf
den Portus Geraesticus, den Nordhafen der Stadt, ausloste. Unter
dem Findruck der Verwiistung des stiddtischen Territoriums und
der klaren ultimativen Forderung des romischen Praetors an die
teischen Gesandten vollzog sich in der cilends cinbcrufcncn Vollfs-
versammlung - vielleicht in demselben Bulcuterion, in (?cm Antu?-
chos einst dic Privilegien der Stadt verkiindet hatte und in dem sein
Kultbild stand - die Kapitulation vor der romischen Macht und
somit dic Trennung vom Selcukidenreich (Liv. 37, 27 - 28). Im kul-
tischen Bereich aber hat, wie wir schen konnten, dic Erinncrung
an den groBen Wohltiter der Stadt und die Loyalitat gegeniiber der
Dynastie noch jahrzehntelang weiterbestanden.

Addendum .

In diesem Anhang sollen in aller Kiirze und in provisorischer
Form no-ch zwei Neufunde des Jahres 1966 bekannt gemacht
werden, die zu demselben sachlichen Komplex zu gchéren scheinen.

1) Rechter Teil eines Blockes aus grauem Marmor, lin.ks und ufucn gcbroch.en
(links und hinten Spuren einer spiteren Abarbeitung; in der Mitte der Schrift-
fliche in den Zeilen 21 - 23 ein fliichtig eingegrabenes Kreuz), gcf}xndcn 1966
stidsiidwestlich der siidwestlichen Tempelecke, einige Meter vom Fundort der
Blscke I-1V entfernt. H. go B. g5 D. 38 (das ist genau die Tiefe der Parastas:
s. oben S. 4); Buchstabenhshe 11,7, Zeilenabstand 0,4.- 1.

[Bastrets *Avtioyos Thteov] Tt Boulijt el [vai]
[3per yebpetyt of mup’Opdv] mpeoBeuvtal Awovi-

[ot0g w6 dN]ewope dréSwray
4 [ 1 #xere St mavtde
[ diehéynoay 3¢ ]l mepl iV Tpdv
[ tolg mpoy]ovolg xati Gv Epol
[ . mposdedeype]t 8¢ wol OV orépavoy
81 ] alpsow xai &mi Taic
[ 7] Snpoxparioy Ypiv
[ wal ThY oM wod] Ty ydpav fepdy xol
[&svhov xofd]mep nol ol marépeg xold
12 [éye Jv edvotaug del Tivog
[oyafod mapriviog Tv - Epprachz.
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vacat

[Baothebs *Avrioyog Trtwy 1%t Pouddit xod it 8-

[esr yztpery: ol Tjap’ Spidv TmwpesPevtal

16 | Joic xal 2ué xal Ty d-
[Behpiy wx Ynotopare ol & drev-
[winerte ude  Sibtt  Tiy] Edsubeplay wal Ty
[ xal wdAha guh]avlpwma TH wéAeL

20 [buév Surmypolpey ()  xa]l &y ypmotuwy del
TBv] &Nov tdv v Toig
perd] waong [om]ovdie

[dnglopac (F)
[ Tobg aTe]pdvoug Ral Tag Mo

24 [npdg .0]lxeitag mpooSedéype-
[6r - oy 3oy (?) Emawvo]ipey Sxtnpolvra
[ v al]peoly B wpooTuoy
[Botly %ol weipaobpela ? x]abdnep dEiofze i

28 [rév mpaybvay P ? Souy]ioe katonohov-
[Balvre ou]vrpdooew ol THY
[ ] »el te &Rkt T Sedopé-
[ve phavl]wro cuvdiapurdo-

32 [oev &l =i adtie Swdéaet ol
[ . nepl o]0ty xal of mpeseu- ’
[rai dveryyeholow] Spive Eppeofe.]

(Die Erginzungen sollen lediglich die wichtigsten Linien des Gedanken-
gangs andeuten.)

. Dafiir, daB beide Briefe von Antiochos III. ausgehen, sprechen
im ersten die Erwihnung der Asylie (Z. 1of.), im zweiten die
Nennung der &8erev, also der Konigin (Z. 16f.). Auch der Gesandte
Dionysios des 1. Briefes (Z.2) diirfte mit dem oben I 31 genannten
identisch sein. Im ersten Brief werden, soweit zu erkennen ist, Ehren
fiir die mpéyovor und den Konig bestitigt, zu denen die Verleihung
eines Kranzes gehort. Der zweite Brief weist demgegeniiber auf
gemeinsame Ehren fiir Antiochos und Laodike hin, wobei ebenfalls
von Krinzen die Rede ist. Bemerkenswert ist im ersten Briéf die
Erwihnung der Snpoxparia, im zweiten der #hevleplar. Eine direkte
Verkniipfung dieser Konigsbriefe mit den oben veriffentlichten
teischen Psephismen ist nicht ohne weiteres méglich, es sei denn,
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daB die Beschliisse iiber die Kranzverleihung in den dort noch
bestehenden Textliicken gestanden haben. Aber auch die Schrift
weicht von der der Blocke I-IV ab.

a) Fragment vom rechten Rand eines Blockes aus grauem Marmor, an

allen Seiten gebrochen. H, 27 B. 16,5 D. 16; Buchstabenhshe Z.1-10
1 ¢m, Z. 11-15 0,7 cm, Zeilenabstand 0,5 bzw. 0,3 cm.
v Swf
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1Exer[=
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Wie die Formulierung Z. 9 nahelegt, enthélt das Fragment i.m
ersten Teil die Reste eines Briefes der Konigin Laodike. Das zweite
Schriftstiick ist offensichtlich ein Schreiben an die dionysischen
Techniten. '

Diese Neufunde von 1966 -verstirken den Eindruck, daB die
Beziéhuhgen zwischen Antiochos III. und der Stadt Teos intensiv
und vielfaltig waren und jedenfalls zu einem recht regen diplo-
matischen Verkehr gefithrt haben. Sie erholien zugleich die Hoff-
nung, daB noch weitere Teile der offensichtlich umfangreichen
inschriftlichen Dokumentation durch dic Fortfiihrung der Aus-
grabung wicdé“rgewonnen werden konnen.




I-V: INSCHRIFT FUR ANTIOCHOS DEN

TAFEL
GROSSEN AUS TEOS
I a : Block B, obere Halfte (I 4-32)
b : Block B, untere Halfte (I o1 -55)
1 a : Fragment A (I 1-3)

b : Fragment E (III 1 - 6)
¢ : Block C (IT 1 -17)
III Block D, ohne das letzte Teilstiick (IT 18 -85)
v Block D, oberes Drittel (11 18 - 47)
A% Block I (IV 1-19)
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