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Teos Dionysos Kutsal Alan1 Propylonu
Musa Kadioglu®
Oz
18. ytizyilin bagindan itibaren birgok gezgin ve aragtirmacinin ilgisini cekmis olan Teos’taki Dionysos
Kutsal Alanr'ndaki yapilar toplulugu 2010 yilindan itibaren siirdiiriilen aragtirmalarla ancak anlagr-
labilmistir. Hellenistik Dénem’in tinliit Mimar1 Hermogenes’in eseri oldugu kabul edilen Dionysos
Tapmagi, yamuk bicimli temenos’u, temenos™u dort bir taraftan ¢evreleyen dor, ion ve dorion ka-
risik diizenli stoa’lari, cesitli anitlar, dogusundaki merdivenli altar:1 ve son olarak kutsal alana ana
girisi saglayan propylon’un kesfiyle Dionysos Temenos’undaki yapilar toplulugu tamamlanmis olur.
Dionysos Temenos'unda MO 3. yiizyilin son geyreginde baslayan imar faaliyetlerinin MS 120-130
yillarina kadar devam ettigi hem yapi1 yazit1 hem de mimari bezemeden anlagilmaktadir. Dionysos
kutsal alanindaki bu uzun yapi faaliyetlerine Imparator Augustus’un temenos stoa’larinin yenilenme-
si/tamamlanmasi ve kutsal alanin ana giris kapisinin (propylon) insasiyla destek verdigi bu makalede
ele alinmustir. Kentteki birgok yapi faaliyeti nedeniyle Imparator Augustus, Teos sikke darplarinda
ktistes (kentin kurucusu) olarak adlandirilmig olmalidir. Latince yap1 yazit1 ¢cok parcali olarak ko-
runmus olsa da hem yap1 yazit1 hem de korinth bashiginin stili, Dionysos Propylon’unu MO 3 yilina

tarihlemeyi miimkiin kilar ve boylece Anadolu’daki Roma Dénemi yapilarina kesin tarihli yeni bir
yap1 daha eklenmis olur.

Anahtar Kelimeler: Ionia, Teos, Dionysos Kutsal Alani, Propylon, Augustus.
The Propylon of the Sanctuary of Dionysus at Teos

Abstract

Although the Sanctuary of Dionysus at Teos has attracted the attention of many travelers and re-
searchers since the beginning of the 18" century, the totality of the sanctuary complex can only be
understood after the recent investigation carried out by the Teos Archaeological Excavation Team
since 2010. We now know that the sanctuary complex consists of the Temple of Dionysus, the trape-
zoidal temenos that was surrounded on all four sides by stoas in Doric, Ionic and mixed Doric-Ionic
orders, the altar with stairs to the east, and the newly discovered propylon, which constitutes the
main entrance to the sanctuary. On the basis of both the building inscriptions and the architectural
decoration, construction activity in the sanctuarry of Dionysos at Teos started in the last quarter of
the 3 century BC and continued until 120-130 AD. The present article attempts to shed light on this
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long construction period of the Sanctuary of Dionysus and argue that Emperor Augustus supported
the restoration/completion of the stoas of the temenos and the construction of the main entrance gate
(propylon) of the sanctuary. Because of his many building activities in the city, Emperor Augustus
could have been called ktistes (founder of the city) on coins minted at Teos. The Latin building insc-
ription of the propylon, which is preserved in multiple pieces, makes it possible to date this structure
to 3 BC and the style of the Corinthian capital corroborates this date. To this end, another well-dated
structure may be added to the study of Roman architecture in Asia Minor.

Keywords: Ionia, Teos, Sanctuary of Dionysos, Propylon, Augustus.
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Giris
Tanrilara ayrilmis kutsal alanlar (esk. yun. temenos) zamanla dort bir taraftan bir duvarla
(temenos ya da peribolos duvari) sinirlanmis ve kutsal alana giris, gosterisli mimariye sahip
bir ana giris kapisiyla (propylon/propyla, propylaion/propylaia ya da tetrapylon gibi) vurgu-
lanmigtir'. Eski Yunanca bir terim olan propylaia, ¢ogul anlamiyla modern terminolojide
gosterisli ana girisi vurgulayan kapi yapilar: icin kullanilmistir®. Kelimenin ¢ogul kullanimi
bu yeni insa edilmis kompleksin ¢ok yonliiliigiine isaret eder’. Askeri amach kullanim ha-
ricinde propylon’larin Eski Yunan mimarisinde MO 6. yiizyildan itibaren 6nce kutsal alan
kontekstinde alanin gosterisli girisini vurgulamak amactyla ve MO 400’lerden itibaren ise
agora’lar, gymnasion’lar, stadion’lar ya da toplant1 mekanlarinin girislerini (Miletos Bou-
leuterion’u ve Nysa Gerontikon™u propylon’lar: gibi) vurgulamak amaciyla kamusal kon-

tekstlerde kullanilmistir’. Her iki kullamimin da Roma Imparatorluk Dénemi boyunca da
devam ettigi goriiliir.

Kutsal alan kontekstinde bu tiiriin hig siiphesiz en gosterisli 6rnegini, MO 437-432/31 yilla-
rinda Atina Akropolisi'nde Mimar Mnesikles tarafindan insa edilen Propylaion® olusturur.
Atina Akropolisi’nin girisini vurgulayan Mnesikles’in Propylaion'u, MO 6. yiizyilin sonuna
tarihlenen ve Pers Savaslar1 sirasinda tahrip olan gosterisli bir propylon’un yerine insa edil-
mistir®. Mnesikles’in bu kap1 yapisi, bir kutsal alanin temsili giris kapisi olarak kopyalanan
bir model haline gelmistir. Ozellikle Eleusis’deki Demeter ve Kore Kutsal Alan1 Propyla-
ion’u, Atina Akropolis’indeki Mnesikles’in Propylaion’ununu birebir kopyalamistir’. Bu
model yap1 kompleksinin etkileri MO 185/180 yillarina tarihlenen Samothrake’deki Kutsal
Alanrnin kanath kap1 yapisinda® ve Rodos Adasr’'ndaki Lindos Athena Kutsal Alanr’nin

1 Yunan mimarisinde Propylon’lar i¢cin bk. Carpenter 1970; Ortag 2001, 1-7.

2 Hocker 2008a, 201-202.

3 Hocker 2008a, 200.

4+ Hocker 2008b, 256-258.

5  Gruben 2001, 191-202, Res. 149-154; Hocker 2008a, 200; Hocker 2008b, 256-257; de Waele 1990.
6  Eiteljorg IT 1993; Hocker 2008a, 200.

7 Gruben 2001, 191-202; Hécker 2008b, 257; Giraud 1989, 69-75.

8  Frazer 1990.
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Propylaion’unda da goriiliir’. Ancak Pergamon Athena Kutsal Alanr’na girisi olusturan kapi
yapist, var olan Hellenistik ¢ok katli bina gelenegini siirdiiren; iist tiste dor ve ion diizeni sr-
ralamasiyla iki kath bir cephe mimarisine sahiptir’. Benzer bir uygulama MS 120’li yillarda
Miletos’ta Delphinion, genis gosterisli bir cadde, gymnaison, ti¢ kath aedikula mimarisine
sahip bir nymphaeum ve bouleuterion’un gibi yapilarin dahil oldugu temsili binalar toplulu-
gunun bir parcasi olan Giiney Agora’nin kuzey kapisinda (Markttor)" arttirilmis gorselligiy-
le 6ne cikar. Boyle bir anitsal girise Hellenistik Dénem’in tinlii Mimar1 Hermogenes’in eseri
olan Dionysos Kutsal Alan1 ancak Augustus Donemi’nde kavusmus gibi gortinmektedir.

Dionysos Kutsal Alan1 Arastirmalar1 ve Propylon’un Kesfi

fonia Bélgesi’nin 12 kentinden biri olan Teos, 18. yiizyilin baslarindan itibaren Batili aras-
tirmaci ve gezginlerin ilgi odag1 olmustur'?. Ilk kez Ingiltere’nin Izmir (Smyrna) Konsolosu
ve Botanik¢i William Sherard 1709 ve 1716 yillarinda Teos’a ugrayarak, kentteki yazitlarin
kopyalarini almistir’®. Daha sonra Hollanda Kralligr'nin Izmir Konsolosu Daniél Alexander
de Hochepied, Teos yazitlarini incelemenin yani sira, 1732 yilinda Dionysos’a atfedilen kol-
losal bir heykel basini Izmir’de satin alarak {ilkesine gotiirmiistiir'*. Kentteki ilk arkeolojik
kaz1 ve arastirmalar, 1764-1765 yillarinda Ingiliz Dilettanti Cemiyeti (Society of Dilettanti)
adina Richard Chandler ve Nicholas Revett tarafindan gerceklestirilmistir'. 1862 yilinda
Richard Popplewell Pullan, ayn1 kurum adina Dionysos Tapinagi'nda kaz1 ¢aligmalarina
devam etmistir’®. 1924 ve 1925 yillarinda Fransiz arastirmacilar Yves Béquignon ve Alfred
Laumonier, agirhgini Dionysos Tapmagimin olusturdugu sondajlarla kazi caligmalarina
devam etmislerdir”. Tiirk bilim insanlar1 ancak 1962 yilinda Teos’taki kaz1 ve arastirmala-
ra dahil olmuslardir. 1962-1967 yillarinda Ankara Universitesi'nden Yusuf Boysal ile Baki
Ogiin, Dionysos Tapinagr'nin 6zellikle batisinda kazi calismalarini stirdiirmiislerdir'®. 1980-
1992 yillarinda Mimar Duran Mustafa Uz, hem Dionysos Tapmagi’nda, hem de Akropo-
lis’teki tapinakta sinirh sondaj caligmalar: yapmis ve “Teos’taki Dionysos Tapinagi” isimli
doktora tezini tamamlamistir’. 1764 yilinda baslayan ve uzun araliklarla kesintiye ugrayan
Hellenistik Dénem’in iinlii Mimar1 Hermogenes’in eseri olan Dionysos Tapinag: iizerine
yapilan arastirmalarda, pronaos, naos ve opisthodomos’tan olusan ti¢ b6liimlii naos ve na-
os’u ¢evreleyen ion diizeninde 6 x 11 stitunlu bir peripteral tapinak s6z konusudur. Ayrica

9 Hocker 2008b, 257.

10 Hocker 2008b, 257.

11 Strockal98l, 5-55; Maischberger 2009, 108-119, Res. 1-8.

12 Arastirma tarihi icin bk. Kadioglu, 2020, 171-193 Res. 5; Kadioglu 2021, 234-240.

13 William Sherard’in kopyalamis oldugu yazitlar Chishull tarafindan yayimlanmistir: Chishull 1728, 95-138.
14 Bastet-Brunsting 1982, 206 No. 380 Lev. 112; Halbertsma 2003, 34 dn. 3, fig. 4.2; Kadioglu 2020, 171-193 Res. 5.
15 Chandler-Revett—Pars 1769, 1-12, Lev. 1-6; Chandler—Revett-Pars 1821, 1-9, Lev. Chap. I, 1-3.

16 Pullan-Newton 1881, 35-37 (C. T. Newton); 38-40, Lev. 22-25 (R. P. Pullan).

17 Béquignon-Laumonier 1925, 281-321, Lev. VIIL

18 Boysal—égﬁn 1962, 12; Boysal 1963, 5-7; Boysal 1965, 231-233; Ogun 1964, 115-121.

19 Uz 1985, 227-242; Uz, 1990, 51-61 Res. 2; Uz 2013.
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kutsal alan icerisinde yer alan bu peripteral tapinag: yamuk (trapez) biciminde bir temenos
duvarinin ¢evreledigi ve temenos duvarinin i¢ kismina birlesen stoa’larin varlig: tespit edil-
mistir. Ancak kutsal alanin girisini vurgulayan ana girig kapisinin (propylon) varhigina dair
herhangi bir arkeolojik ya da epigrafik veriye giincel arastirmalara kadar ulagilamamustir
(Plan 1). Fransiz arastirmalarinda temenos un kuzeydogu kosesi, bir sondajla tespit edilmis
olmasina karsilik tapinagin dogusunda merkezi aks tizerinde ve dogu stoa’ya bitisik olas1 bir
giris kapisinin varlig1 yogun zeytin agaclarindan dolay: arastirilamamustir.

Makalenin yazar: tarafindan Teos’ta 2010 yi1linda yeniden baslatilan kazi, belgeleme, koruma
ve onarim ¢alismalar: kapsaminda tiim kent dokusunun anlagilabilmesi icin kenti ¢evreleyen
Hellenistik sur icerisinde ve disinda kalan alanda jeofizik calismalarina (jeomanyetik, jeoradar
ve elektrik 6zdireng yontemleri) agirhik verilmis ve yaklasik 40 hektarlik bir alan jeomanyetik
olarak taranmistir.* 2012 yilinda Dionysos Tapinagi'nin bulundugu 85 ada 40 ve 7 parsellerin
dogusunda kalan ve yiizeyde hicbir arkeolojik verinin goriilmedigi 85 ada 8 ve 9 parsellerde
dogu temenos duvari ile olas1 propylon yapisinin tespiti i¢in hem jeomanyetik hem de jeoradar
yontemi kullanilmistir (Foto 1). Jeofizik sonuclarina gore s6z konusu parsellerin sadece bati
sinirinda ve dogu-bati yonlii Dionysos Tapinagrnin merkezi aksinda kuzey-giiney yonde dik-
dortgen bir yapinin varlig: tespit edilmistir. Bu jeofizik belirtilerin (anomali) hem Dionysos Ta-
pmagrnin dogu cephesi 6ntinde merkezi konumu hem de kuzey-giiney yonde tapinak cephe-
sine paralel olusu, bu belirtinin kutsal alana girisi saglayan ana kapi yani bir propylon oldugu
konusunda diisiincelerimizi giiclendirmistir. Ayrica jeofiziksel belirtiler haricinde tapinagin
dogusundaki yaklasik bir hektarlik alanda hi¢bir arkeo-jeofiziksel belirtinin olmayisi, kentte
her yil kutlanan Dionysia ve Anthesteria gibi dini bayramlarda bu alanin acik bir meydan
olarak kullanilmus olabilecegine ve belki de hi¢ yapilasmaya acilmadigina isaret etmektedir?.

Hem arkeo-jeofizik arastirmalarin sonuclarini teyit etmek hem de olas1 propylon’un varligini
ortaya koymak amaciyla 2012 yilinda bir sondaj (P1) acilmis ve propylon’un yeri tespit edilmis-
tir. Ardindan 2015 yilinda propylon’un arkeolojik kazilarla tamamen ortaya ¢ikarilmast i¢in
6 sondaj (P2-P7) ve 2020 yilinda yapinin plan ve cephe restitiisyonu ile tarihlenmesi icin bir
sondaj (P8) daha agilarak s6z konusu problemlerin ¢oziimii aranmistir (Foto 2-3)*%. Ug dénem
halinde stirdiirtilen kazi calismalarinda 12,20 m uzunlugunda ve 7,15 m genisliginde ve dogu
tarafinda 7 merdiven basamaginin bulundugu yapinin temel bloklar: haricinde yapinin cephe-
sine ait ¢cok sayida gri mermerden mimari blok belgelenmistir (Foto 4-5, Plan 2a-b). Ozellikle
Latince yap1 yazitini tastyan {ii¢ fascia’li arsitravlara ait bircok par¢anin yam sira tiimlenebilen
iki arsitravin da ele ge¢mis olmasi yapinin tarihlenmesinin yani sira hem plan hem de cephe
restitiisyonunu miimkiin kilmigtir®.

20 Kadloglu—Yalgln—Tamsii-Polat—Adak—Ozbil—Polat—Tugcu 2015, 440, Plan 2; Kadloglu—Ozbil—Kerschner—Ergin—
Giilgoniil-Yenice-Polat-Tamsii-Polat-Kosgeroglu-Adak 2016, 455-456, Harita 1; Kadioglu 2019, 293-320;
Kad10glu—0zbil—Adak—Tekkiik—Karaﬁz—Vapur—Gengler—Gﬁray—Bora 2020, 365-388; Kadioglu 2020, 187-189, Res.
10; Kadioglu 2021, 66-70, Harita6, Plan 3a.

21  Kadioglu 2020, 187-189, Res. 10.
22 Kadioglu-Ozbil-Adak-Gengler-Giiray—Polat-Ergin-Tamsii-Polat-Yenice-Pala 2017, 492-494, Res. 8.

23 Propylon’un plani hakkinda arazide yapmis oldugumuz fikir ahgverisi i¢in Serdar Hakan Oztaner’e ¢ok tesekkiir
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Propylon cephesinin yaslandig: arka duvar ile dogu temenos duvar: organik olarak i¢ ice ge¢-
tiginden yani ayn1 duvar1 kullandiklarindan zamansal olarak ayni yap1 programi dahilinde
insa edilmis olmalidirlar. Ancak propylon’un merkezi stitun aks: dogu stoa’nin merkezi sii-
tun aksindan daha dardir. Bu durum her ne kadar yapisal olarak birliktelik olustursalar da
planlama acgisindan merkezi akslarin esit mesafede olmamasi celiski yaratmaktadir. Hemen
hemen tiim mermer kaplamalar sokiilmiis olan propylon’un merdivenli alt yapisin1 olusturan
temel bloklar1 ile dogu temenos duvariyla birlestigi kuzeybati késede 2,20 m uzunlugunda gri
mermerden dort blok in situ koruna gelmistir. Mitkemmel tas ytizey isciligine sahip olan s6z
konusu bloklar propylon’un ¢ok 6zenli ve zengin isciligine isaret etmektedir (Foto 4).

Plan Restitiisyonu

Propylon’un restitiite edilen 12,20 m uzunluk ve 7,15 m genisligindeki dikdértgen temel
kalintisi, dogu uzun kenarin sadece orta kisminda 23,5 cm yiiksekliginde ve ortalama 36 cm
genisliginde 7 basamaga sahiptir (Foto 5). S6z konusu merdiven basamaklarinin kuzeyde ve
giineyde 2,90 m’lik bir kism1 haricinde sadece orta kisminda devam ediyor olusu, plan baki-
mindan yapi yazitiyla MO 4/3 yilina kesin olarak tarihlenen Ephesos Mazaeus-Mithridates
Kapisi* ile Tetragonos Agora’sinin Bat1 Kapis1 (Augustus Dénemi)*, Aphrodisias’daki Se-
basteion’un propylon’u (Tiberius Dénemi)*® ve Miletos Giiney Agora kapisindan (Markttor,
MS 120-130) bildigimiz her iki kisa kenarinda ¢ne dogru c¢ikan kanatlara sahip U-plank
bir plana? isaret eder (Plan 3a). Ephesos Tetragonos Agora’nin Bati kapisinda (propylon)
oldugu gibi, Dionysos Propylonunun 7 basamakli merdivenli girisi, yiikseltilmis gosterisli
bir alt yap1 {izerinde yiikselmektedir. 2020 y1l1 kazilarinda propylon’un merdivenli girisinin
ontinde (kuzeydogusunda) gerceklestirilen kaz1 ¢alismalarinda (P8 acmasi) bulunan 91 ve
133 numarali cephe arsitravlar: 6nerilen U-plani teyit etmenin yani sira siitun asklarinin tes-
pitini de miimkiin kilmistir (Foto 3 ve 5, Plan 3a). Boylece burada yapiy: her iki uctan sinir-
layan cift stitunlu ve 6ne dogru ¢ikint1 yapan U-bi¢imli birer kanat, 7 basamakli merdivenli
bir giris ve merdivenli girisin bitimindeki dort siitun ile cephesinde toplam 6 siituna sahip
bir propylon s6z konusudur (Plan 3a). 6 stitunlu cephesiyle propylon, Hadrianus Dénemi’n-
de tamamlanan Dionysos Tapmagimin 6 siitunlu dogu cephesiyle mimari agidan uyum-
ludur. Cok basamakli merdivenin bitimindeki dortlii stitun, propylon’a ti¢lti gecis saglar.
Olasilikla bu agikliklar dogu stoa’ya gecis icin propylon’un arka duvarinda tekrarlanmustir.
Kutsal alan1 dogudan sinirlayan temenos duvarina bitisik dogu stoa’nin stylobat diizlemi ile
(+5,409 m) ayn1 kotta olan propylon stylobati, 7 basamakli merdivenli bir girisin ardindan
propylon’un icerisine ve oradan da dogu stoa’ya kademesiz bir gecis saglamis olmalidur.
Propylonun U-bi¢imli ve ikiger stitunlu kanatlar: ise stylobat’in tist kotuna kadar 1,76 m’lik
bir podyum tizerinde bir bastion gibi yiikseliyordu. U-bi¢imli kanatlar1 sadece bir basamak
sirasi ¢evreliyor olmaliyd: (Plan 3a-b).

ederim.
24 FiE 3, 1923, 40-75; Alzinger 1974, 9-16, Res. 1-3, dn. 3.
25 FiE 3, 1923, 18-39, Fig. 30-34, Lev. 1; Alzinger 1974, 45-48, Res. 36-38.
26 Smith 2013, 13-28, Fig. 89, Lev. 2-3.
927 Strocka 1981, Res. 10-11; Hocker 2008b, 257.
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U pargadan tiimlenen 131 numarali cephe arsitravi, toplam 261,5 cm uzunlugunda ve ae-
dikula mimarisinde oldugu gibi simetrik kesime sahiptir (Plan 3a). Cephesinde oldugu gibi
her iki kisa kenarinda da ti¢ fascia ve profilli arsitrav taci bulunur. S6z konusu simetrik ke-
sim ve profillerin arsitravin her iki kisa kenarinda da devam ediyor olusu, s6z konusu cephe
arsitravinin hem sol arka hem de sag arka kosesine propylon’daki olasi yerine gore giiney
ve kuzey arka kosesine birer arsitrav daha birlestigine isaret etmektedir (VIIL. Aks). Yine
2020 y1li kazilarinda P8 agmasinda yan yana bulunmus olan 91 numarali arsitrav blogunun
hem profili hem de st ylizeyindeki her iki kenet yuvasinin, 131 numarali arsitrav blogunun
sol iist ylizeyindeki kenetlerle birebir uyusmasi, 91 numarali blogun 131 numarali blogun
sol (giiney) kosesine birlesecegini gostermektedir. Béylece kuzey-giiney yonde 189 cm ve
dogu-bat1 yonde 222 cm uzunlugunda iki stitun aksinin kullanilmis oldugu ortaya ¢ikmak-
tadir (VIL ve VIII. Akslar). Béylece kuzey kanat siitun aks mesafesinin (interaksial) 225 cm
uzunlugundaki dogu stoa interaksialine gére 43 cm daha kisadir. Kuzey ve giiney kanat
arasinda 7 basamakli merdivenin bitiminde farkli aks mesafelerine sahip iki siitun daha
yer almig olmalidir (IV-VI. Akslar). 91 numarali arsitravin giineybati kosesinin 45 derecelik
acili kesimi, buraya simetrik kesimli bir asitravin birlesecegini gostermektedir. Her ne kadar
Latince yap1 yazitini tagiyan arsitrav parcalari ele ge¢misse de sadece 32 numarali arsitravin
sol (giiney) kisa kenar1 saglam korunagelmistir (Plan 3a). Uzun kenara dik acili diiz kesime
sahip s6z konusu cephe arsitrav parcasi, onerilen yapi yazitinin restitiisyonundan dolay: propy-
lon’un V. siitun aksinda yer almalidir. 91 ve 133 numarali kuzey kanat cephe arsitravlarinin
yap1 yaziti tasimamasi nedeniyle simetrik planlamadan 6tiirii gliney kanat arsitravlarinda da
yazit olmamalidir. Parcalar halinde ele gecen yap1 yaziti, sadece propylon’un merdivenli giri-
sindeki icerlek kismindaki arsitrav tizerinde restitiite edilebilir (Foto 7, Plan 3a-b). U¢ cephe
arsitravini iceren toplam 6,46 m uzunlugundaki bu icerlek kisim restitiite edilen yap1 yaziti
icin yeterli bir alan sunmaktadir.

Hicbir stylobat blogunun in situ korunmadig: ve yapida siirdiiriilen arkeolojik kazilarda tam
aks mesafesi (boyunduruk) verecek herhangi bir yazith arsitravin glintimiize ulasmamasi ne-
deniyle, icerlek kisimdaki IV., V. ve VL. siitun akslar1 ancak dogu stoa’nin siitun boyundurugu
yardimu ile restitiite edilebilmektedir. Kuzeydeki birinci kaideden dokuzuncu kaideye kadar
Dogu stoa’nin siitun akslar1 in situ stylobat bloklar: tizerindeki izlerden 2,25 m 6l¢tilmiistiir.
Dogu stoa’da sadece 9. ve 10 siitun kaidelerinin 3,13 m’lik merkezi aks mesafesi (interaksial/
boyunduruk) hem propylon’un hem dogu stoa’nin hem de Dionysos Tapmagi'nin dogu-bati
aksindaki merkezi aksimi olusturdugu icin diger akslardan daha genis tutulmustur (Plan 3a).
Dogu stoa’nin kuzeyden giineye dogru 8. siitun kaidesi propylon’un kuzey kanadinin giiney
stitunlar ile ayn1 aks tizerine oturmaktadir. Dogu stoa’nin 9. siitunu ile propylon’un igerlek kis-
mundaki 2. stitunun ayni aks tizerinde oldugu kabul edilirse, propylon’un VL. stitun aks: dogu
stoa’da oldugu gibi 2,25 m olmalidir. Yap: simetrik olarak kabul edildiginde s6z konusu aks
sisteminin propylon’un giiney kanadindaki L, I, III. ve IV. siitun akslarinda da tekrarlanmig
olmalidir. Bu durumda propylon’un I=IX, II=VIII, ITI=VII ve IV=VI. akslar1 birbirlerine esit
olmalidir. Buna gére propylon’un merkezi boyundurugu icin (V) 2,72 m’lik bir mesafe kalr.
Mnesikles’in Atina Akropolis’indeki Propylaion’unda oldugu gibi girisi vurgulamak amaciy-
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la daha genis tutulan merkezi aks (boyunduruk)®, diger propylon’larda da goriildiigii iizere
Teos Dionysos Kutsal alan1 Propylon’unda da kullanilmistir. Ancak bu durumda propylon’un
icerlek kismindaki son iki siitun, dogu stoa’nin 10. ve 11. stitunlar: ile ayni aks tizerinde yer
almayacaktir. Ancak bu durum goriiniis ve kullanim agisindan rahatsiz edici degildir. V. bo-
yundurugun giiney siitunu dogu stoa’nin 10. siitun aksina kaydirildiginda boyunduruk dogu
stoa boyunduruguna esit olacaktir ancak IV. boyunduruk cok daralacak hem kullanim hem
de simetrik goriiniis rahatsiz edercesine bozulacaktir. Propylon’un bu tasarimi belki de trapez
bicimli temenos plani ile agiklanabilir.

Orta boliimii merdivenli ve U-planli propylon, ti¢ aciklikla 6nce dikdértgen bir hole ve ardin-
dan yine ti¢ aciklikla dogu stoa’ya giris saglar. Ayni stylobat diizlemini kullanan propylon ve
dogu stoa, dogu stoa’nin arka duvarinda (dogu temenos duvari) biiyiik olasilikla iki serbest
paye ile ti¢ aciklik (X, XI ve XII. boyunduruk) olusturularak dogu stoa’ya baglanmis olma-
lidir. Propylon’un kuzeybati ve giineybati koseleri ise L-bicimli birer duvarla giiclendirilmis
olmalidir. Miletos Giiney Agora’nin kuzey kapisinda (Markttor)* oldugu gibi hem dogu yéne
bakan kanatlardaki duvar uclar1 hem de dogu stoa arka duvar aciklig: her iki yénde duvar
plasterleriyle vurgulanmis olmalidir (Plan 3a-b). Ne yazik ki kazilarda plasterlere iliskin hicbir
mimari parca ele gecmemistir.

Dionysos Kutsal Alanina ana girisi olusturan propylon, yaklasik bir nesil sonra insasina bas-
lanilan Aphrodisias Sebasteionunun propylon’u ve Hadrianus Dénemine tarihlenen Mile-
tos’daki Giiney Agora’nin kuzey kapsina (Markttor) plan ve merkezdeki biiyiik kesik ticgen
alinlik diizenlemesiyle benziyor olsa da tek katli olmasi1 agisindan farklidur.

Cephe Restitiisyonu

2012, 2015 ve 2020 yillarinda toplam 8 acmada (P1-P8) siirdiiriilen kazi caliymalarinda
propylon’un cephesine ait az sayida mimari blok ele gecmistir (Foto 2-5). Ele gecen s6z
konusu bloklarla propylon’un cephe restitiisyonunu yapmak miimkiindiir. Bu bloklar ara-
sinda iki adet attik-ion kaide (P27 ve P157), li¢ arsitrava ait 7 yazith arsitrav parcas1 (P32,
P111-P113, P154-P156), 2 adet 24 yivli ion siitun tamburu (P120 ve P150), 1 adet bes parca
halinde korinth bashgi (P152), 5 adet yazitsiz arsitrav (P53, P77, P91, P94, P133), 10 adet diiz
friz blogu (P49, P121-P123, P127, P132, P135, P142, P145-146), 5 adet yatay dis siras1 geison
blogu (P41, P79, P119, P124, P128), 2 adet egimli dis siras1 geison blogu (P86, P125) ve 2 adet
diiz tympanon blogu (P39, P116) bulunur (Foto 6-7).

27 cm yiiksekliginde attik-ion kaideler tizerinde 24 yiv ve sete sahip ion siitunlar1 59,5 cm
yiiksekligindeki (2 Roma Ayag1) korinth baglhiklarini tasimaktaydi (Foto 6). Tam bir siitun
govdesi olusturacak yeteri sayida tambur ele ge¢mediginden stitun yiiksekligi ancak alt capa
oranlanarak hesaplanmaktadir. Korinth basliklarinin tizerinde 41 cm yiiksekliginde {i¢ fas-
cial1 bir arsitrav (Foto 7), 31 cm yiiksekliginde diiz bir friz ve 23 cm yiiksekliginde dis sirasi
geison blogundan olusan iist yap: yiikselmektedir. Ikiser adet tympanon ve egimli geison

28 Hocker 2008a, 201; Nysa Gerontikon’u propylon’unda da durum benzerdir bk. Kadioglu 2014, 22-23, 28-29, Res. 6,
Lev. 17,4, Beil. 9-10.

29 Strocka 1981, 5-56, Res. 10-11; Hocker 2008b, 257.
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blogunun ele ge¢mis olmas1 propylon’un bir tiggen alinlikla sonlandigina isaret eder. Tek
katli olan Dionysos Propylon’u, biiyiik olasilikla Aphrodisias Sebasteion’'unun Propylon™n
veya Miletos’daki Giiney Agora kapisinin (Markttor) merkezinde oldugu gibi her iki kanat-
tan baslayip merkeze dogru yiikselen, kanatlarin i¢ ytiziinde merdivenlerin bitimine dogru
iceri ¢ekilen ve propylon cephesinin merkezinde mahya olusturan kesik tiggen alinliga sahip
olmalidir (Plan 3a-b).

Tarihleme

2012 ve 2015 yihi calismalarinda Latince yap1 yazitini tasiyan ti¢ fasciali arsitrava ait bes
parca ele gecmistir®. Yap: yazitimin sag kismini olusturan bir arsitrav pargasi tizerinde C]
OS « XII -~ DE[signatus| (12. Konsul) ve diger dort parca tizerinde ise TRIBVNICJia] ¢
POTES]tate] harfleri giin yiiziine ¢ikarilmis ve kirik kinga tiimlenmistir (Foto 7). Her ne
kadar 12. kez konsiilliik gérevini ilk Imparator Augustus ve ardindan 8. Roma Imparatoru
Domitian elde etmis ise de mimari bezemenin stilinden propylon’un Augustus Dénemi’nde
(MO 5) yapilmis olacag ileri siiriilmiistiir®'. 2020 yili kazilar1 6zellikle Latince yap1 yazitinin
eksik olan kisimlarinin tamamlanmasina ve restitiisyonu icin gerekli olan mimari bloklarin
giin yiiziine ¢tkmasini saglamistir. Bu ¢calismalarda biiyiik cogunlugu propylon’un cephesine
ait toplam 38 mimari blok ile ...]JIVS, O ve B]V harflerini iceren Latince 3 yazit parcasi
daha ele ge¢mistir. 2015 yili kaz1 sezonunda bulunan TRIBJ.. yazili arsitrav parc¢asina sol tist
kosesinde sadece B harfinin {ist yay1 korunmus olan 2020 buluntusu parca BV kirik kiriga
uymus, kelime TRIBV olarak tamamlanmistir. Bu parca yine 2015 yilinda bulunan ve tize-
rinde NIC ¢ P yazili arsitrav parcasi ile kirik kiriga birlestiginden TRBVNIC « POTES
kelimeleriyle 2015 ve 2020 yil1 propylon kazilarinda bulunan ti¢ parca ile tamamlanmustir.
Ayrica ii¢ harften olusan diger bir yazit parcasi daha ele ge¢mistir. VS harflerinden 6nceki
harfin sadece alt kismi1 koruna gelmistir. S6z konusu harf I ya da T olmalidir. TRIBVNIC
kelimesinde T ile R arasindaki mesafe 7,5 cm iken V ile sadece alt kismi korunmus olan harf
arasindaki mesafe 6 cm’dir yani burada 1,5 cm daha az mesafe s6z konusudur. Bu durumda
soz konusu kelime, MAXI]MVS ya da AVGVST]VS olarak tamamlanabilir. Uzerinde sade-
ce O harfi korunan parca olasilikla PONTIFEX kelimesine ait olmalidir. Buna gore propy-
lon’un merdivenli girisinin tizerindeki toplam ti¢ arsitrav {izerine yazilmis olan Latince yap:

yaziti, 2020 yili buluntularina gére agagidaki gibi tamamlanabilmistir (Foto 7, Plan 3)**:

IMP « CAESAR « AVGVSTVS « |COS « XII « DESIG « XIII PONT « MAXIMVS -
IMP « |XIIII = TRIBVNIC. « POTES « XX

[Imp(erator) Caesar Augustus | co(n)s(ul) XII desig(natus)[XIII pont(ifex) maximus imp(era-

30 Kadioglu-Ozbil-Adak-Gengler-Giiray-Polat-Ergin-Tamsii-Polat-Yenice-Pala 2017, 492-493; LAnnée épigraphique
2017, 1397.

31 Kadioglu-Ozbil-Adak-Gengler-Giiray—Polat-Ergin-Tamsii-Polat-Yenice-Pala 2017, 492; Kadioglu 2020, 187-189,
Res. 10.

32 Yazitin restitiisyonu ve yazit hakkinda bilgi icin Prof. Dr. Mustafa Adak’a cok tesekkiir ederim. Ephesos Maza-
eus-Mithridates Kapisi'nin yazit1 icin bk. Heberdey 1904, 49-51; FiE 3, 1923, 40-75, 98-99, No. 6; Meri¢c—Merkelba-
ch-Nollé-Sahin 1981, 6-9, no. 3006, PHI-Ephesos 258; Gallia Narbonensis ve Baetica’dan benzer yazitlar icin bk.
CIL 12, 05480; CIL 12, 5653; Cordoba’dan miltaslar icin bk. CIL 2, 4701 vd.
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tor) XIIII?| tribunic(ia) potest(ate) [XX?]

“Imperator Caesar Augustus, on ikici kez konsiil olup on iiciincii kez konsiilliige segilmis
bulunan, bas rahip, on doérdiincii kez imparator olarak selamlanmus, yirminci kez tribunus
yetkisiyle donatilmis (yaptirdi)”.

Dionysos Kutsal Alan1 Propylon’u hem s6z konusu yazitin icerigi hem de korinth bashginin
stili Augustus Dénemi’nde isaret etmektedir. Her ne kadar Imparator Domitianus art arda
XII. ve XIII. kez konsiil olmus ise de XIII. kez designatus, unvanlar1 arasinda bulunmaz.
Augustus, MO 5 yilinin 1 Ocak-11 Nisan sonrasinda (31 Temmuz?) XII. kez konsiil ve MO
3 yilinda XIII. kez designatus® secildigi icin, propylon yazit1 daha énce énerilen MO 5 yili
degil’* daha kesin olarak MO 3 yilina tarihlenmelidir.

2020 y1li kaz1 ¢alismalarinda 6nceki yillarda propylon’da bulunmus olan korinth bashginin
bir kose voliitii ile voliitii alttan destekleyen yaprak parcasina ek olarak ayni bashga ait alt
yaprak celenk sirasindan abakus cicegine kadar bashgin tiim yiiksekligini tamamlayan dort
parca ve iki kose parcasi daha ele ge¢mistir (Foto 6). Dért parcanin tiimlenmesiyle bashgin
yiiksekligi 59,5 cm olarak tespit edilmesine karsilik abakus levhasi tizerindeki dairesel sca-
milli impares isciliginden en azindan arsitravin bashk tizerine oturacag: alan 52 cm olarak
hesaplanmaktadir. Bu 6l¢ii propylon’a ait arsitravlarin alt genislikleri ile uyumludur. Her
ne kadar korinth basgligi, parcalar halinde ele ge¢mis olsa da hem 6lciisii hem de stilistik
ozellikleri nedeniyle propylon’a ait olmalidir. Bu durum propylon’un korinth diizeninde
basliklara sahip oldugunu gostermenin yani sira korinth baglhiginin stili Latince yap1 yazi-
t1 ile elde edilen MO 3 tarihiyle de uyumludur. Akanthus yapraklarinin yiizeysel isciligi,
yaprak boliimlerinin kaburgali yapisi, parmak uglarinin belli belirsiz ticgen bicimli g6zler
halinde sonlanmasi ve bu goézlerin tirnak gibi parmaklarin i¢cine dogru girmesi, yivli caulis
sap1 ve bezemesiz caulis bilezigi Roma Forum Romanum’daki Augustus Kemeri (MO 29)
ya da Parth Kemeri’nin (MO 19) korinth bagliklarinda® benzerlerini bulur. Ayrica MO 1.
yiizyihin 3. ceyregine®® ya da biraz daha sonrasina MO 1. yiizyilin sonu-MS 1. yiizyilin bas-
larina™ stilistik olarak tarihlenen Priene Athena Kutsal Alan’nin Propylon’una ait korinth
diizenindeki anta basliklar1 hem diyagonal yiikselen yivli caulis hem diiz caulis bilezigi, vo-
liite kadar uzayan dis destek yaprag ile kiigiik i¢ destek yaprag: ve zengin abakus profiliyle
yapisal olarak benzerdir. Her iki yapinin abakus levhalar1 disa dogru oldukga tagkin yiiksek
bir icbiikey profil, diiz ince bir gecis silmesi ve ardindan 45 derece acili ve diiz silmeden
olusturulmus bir profille sonlanmaktadir. Ozellikle destek yapraginin dolgun parmaklari,
parmaklarin ucundaki yuvarlak gozler ve gézler arasindaki V-kesitli yapraklar ile voliit ve
icbiikey helices kanalini sinirlayan diiz silme profili stilistik olarak benzerdir. Ancak Priene

33 Kienast 1996, 65.

34 Kad10glu—02bil—Adak—GenglerfGiiray—Polat—Ergin—TamsiifPolat—Yenice—Pala 2017, 492; Kadioglu 2020, 187-189,
Res. 10.

35 Heilmeyer 1970, 47-48, dn. 206, Lev. 9,1.
36 Hennemeyer 2013, 150-163, Lev. 117-119 No. 272-273.
37 Rumscheid-Koenigs 2000, 112-113, Res. 94.
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Athena Propylon’unda akanthus yapraklarimin daha belirgin 151k golge kontrasti yaratan
isciligi yaprakciklar arasinda olusan damla bicimli gozler Dionysos Propylon’unkilerden ol-
dukga farklidir. MO 30-27 yillarina tarihlenen Aphrodisias Tiyatrosu scaenae frons’una ait
akroter’in®® hem caulis’i hem caulis bilezigi hem de caulis’ten ¢ikan akanthus yapraklarinin
islenisi oldukca benzerdir. Sadece parcalar halinde korunmus olan tek bir korinth baghginin
stilistik ve ikonografik o6zellikleri Erken Augustus Dénemi’ne isaret etmektedir. Propylon
kazilarinda ele gecen Latince yapi yazitinin kesin olarak MO 3 yilina tarihlenmesinden
dolay1 s6z konusu korinth bashigi icin de Erken Augustus Dénemi’nin sonlar: 6nerilebilir.

Augustus, Res Gestae’in XXIV. paragrafinda® yaptig1 isler arasinda Asia eyaletindeki tapi-
naklardan bahseder: ... Zaferimden sonra, Asya eyaletinin biitiin kentlerinde bulunan tapinaklardaki
siisleri geri yerine koydum. Bu siisleri, diismanim tapinaklardan ¢alarak kendi kullanimina gegirmisti...
Ozellikle Augustus’un sadece Asia Eyaleti’nin tiim kentlerindeki tapinaklardan calinan siis-
lerin yerine koymasi haricinde Priene Athena Kutsal Alan1 Propylon’u®, Magnesia Arte-
mis Kutsal Alan1 Propylon’u*, Teos Agora’sindaki Tanrica Roma ve Augustus Tapinag:i*,
Dionysos Kutsal Alani Propylon’u ile temenos stoa’larinin tamamlanmasinda énemli rol
aldig1 anlagilmaktadir*®. Belki de bu yiizden Teos sikkeleri tizerinde ktistes (kurucu)** olarak
onurlandirilmigtir,

38 Erim 1974, 165; Reynolds 1991, 15-25; Rumscheid 1994 I, 9 vd.; 1994 II 6 vd. Lev. 10, 4; de Chaisemartin 1998, 203-
225; de Chaisemartin—Theodorescu 2017, 17, 30, 213 No. 6101, Fig. 64, s. 111, Lev. 51e.

39 Kadioglu-Gorkay—-Mitchell 2011, 105.

40 Rumscheid 1994 II, 72 No. 295; Hennemeyer 2013, 152, 163, Lev. 92-93, 117, 135,136-141, 158; Koenigs 2015, 13 dn.
70.

41 Rumscheid 1994 II, 41 No. 142; Kokdemir 2011, 121-122.
42 Kadioglu 2021, 178-185.
43 Kadioglu 2020, 189.

44 Magie 1950, 479 No. 36; Uz 1990, 60, dn. 45; Davesne 1986, 145 vd.; Davesne 1987, 19 vd. Lev. 2 No. 7 dn. 22;
Burnett—-Amandry-Ripolles 1992, 424 vd. No. 2512 ve 2515.
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EKLER

Plan 1: Dionysos Kutsal Alam Plani1 (BCH 49, 1925, P1. 8 ve Uz 2013, Lev. 28).
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Plan 2a: Dionyos Kutsal Alan1 Réléve
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Plan 2b: Dionyos Kutsal Alani Resititiisyon Plani (2020 Teos Kaz1 Arsivi).
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Plan 3a: Dionysos Kutal Alani Propylonu Plan (S. Ornek).
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Plan 3b: Dionysos Kutal Alani Cephe Restitiisyonu (S. Ornek).
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Foto 1: Dionysos Kutsal Alan’'min dogusunda jeofizik yontemiyle tespit edilen propylon
(2012 Teos Kaz1 Arsivi).

Foto 2: Propylon Orthomosaik Plan (2015 Teos Kaz1 Arsivi).
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Foto 3: Propylon 2020 Yih Kazilar1 P8 A¢masi, A¢cma Icerisindeki Mimari Bloklarin Genel Gériiniisii
(2020 Teos Kaz1 Arsivi).

Foto 4: Propylon’un kuzeydogudan goriiniisii (2020 Teos Kaz1 Arsivi).
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Foto 5: Propylon Orthomosaik Plan (2020 Teos Kaz1 Arsivi).

Foto 6: Propylon’un Korinth Diizenine Ait Baglik Parcalar1 (2020 Teos Kaz1 Arsivi).
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Foto 7: Propylon’un Latince Yap1 Yazitin1 Tastyan Arsitrav Bloklar1 (2020 Teos Kaz1 Arsivi).
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